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MEDIAJOG ES MEDIAETIKA

ESETFELVETES - MUNKAHELYZET

On egy havonta megjelend, tudomanyos igényl, otezer példanyban megjelen6 szakfolyoirat
véglegesitett Ujsagirdja. Mindossze féléve dolgozik itt, tanulmanyainak befejezését kovetden
ez a szerkesztGség élete els6 munkahelye. Kdzvetlen fénoke - a lap rovatvezetGje -, Ont
bizza meg a szakfolydirat leendd Etikai Kédexének el6készitésével, az informaciégylijtés és
vonatkoz6 jogszabdlyi anyag 6sszegyljtésének munkalataival.

1.) Hogyan ldt neki ennek a felel6sségteljes, és sokféle teendot igénylé munkanak?
2.) Mire kell tdigyelnie?

3.) Milyen témdkat és tartalmi fejezeteket kell tartalmaznia egy modern
normagyldjfteménynek?
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1. Abra. Az esetfelvetés sordn kapott feladat nehézségét jol jellemzi Fuchs Tamds
fotomivész illusztrdcioja.’

! Forrds: A PR Herald Kommunikéciés Ugynékség archivuma. 2010.november 09.

2



MEDIAJOG ES MEDIAETIKA

SZAKMAI INFORMACIOTARTALOM

A médiaetika szokasrendjének szerkesztéssel és nyilvinossagra hozatallal kapcsolatos etikai
iranyelvei tobb évtizedes nemzetkozi szerkeszt6i tapasztalatokon alapulnak, hiszen a
szakma kiulénb6z6 generacidihoz tartozd online és stratégiai kommunikaciés tanacsadok
dolgoztak ki, akik élvezik a médiatudomanyok és a public relations szakma legmagasabb
szint(i testileteinek - a Nemzetkdzi PR Szovetség (IPRA), és a Magyar Public Relations
Szbvetség szakmai tamogatasat.

MEDIAETIKAI IRANYELVEK?

Az itt rogzitett irdnyelvek a hétkoznapi élet kimondottan bonyolult problémainak széles
kéréhez nydjtanak megitélési szempontokat.

A helyes eljarast altalaban az esetrél esetre valtozé, konkrét koriilmények kozott a
szerkeszt6ség vezetdi hatdrozzak meg.

Egy médiaetikai kddex - kdzvetleniil vagy attételesen -, a kovetkezd négy alapelvre épil:
szakmai tisztesség,
politikai és vilagnézeti fiiggetlenség,
megbizhatésag,

és szocidlis érzékenység.

1. BELSO ANYAGOK IRANTI IGENYEK

A médiaetika szokasrendje nem tesz hozzaférhetévé olyan anyagokat, amelyek
veszélyeztetnék a tulajdonosok és munkavallalék személyes, vagy anyagi érdekeit, vagy kart
okoznanak a szerkeszt6ség mindségi kommunikaciés elveinek. Az egyes szerkesztéségi
anyagok iranti igényeket gyakorta a bizalmas informdciéforrasok védelme érdekében
utasitjuk el. A  hozzaférés” kétféleképpen torténhet: a cikk eredeti szévege megtekinthetd,
vagy tovabbi felhaszndlasra (példaul bizonyitékként) jogszabdlyok alapjan bekérhets. Az
anyag megtekintését - megallapodds alapjan -, idénként lehetévé tessziik, de megfeleld
bir6sagi végzésre van sziikség az eredeti anyagok ataddsahoz. Kovetkezetesen el akarjuk
keriilni azokat a kisérleteket, hogy anyagainkat, alkalmazottainkat és partnereinket birésagi
lgyekben felhasznaljak, ezért a hattéranyagok megtekintését csak kivételes esetekben
engedélyezziik. Ebbdl kovetkezéen olykor elutasitjdk a megtekintést és a birésagi végzés
nélkili elvitelt, mert a médiatulajdonosainak érdekei igy kivanjak, s mert nagy a kockazat,
hogy az Etikai Kédexben leirt normak sériilhetnek.

2 Forras: A PR Herald (www.prherald.hu) érvényben lévé sajat Etikai Kodexe. 2004- jelenleg is.
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Nyilvanvalé kozérdek esetén lehetévé tesszik a megtekintést, vagy az eredeti iras (birdsagi
végzés nélkili) elvitelét, ha az nem jelent veszélyt az online magazin munkatarsaira. Az ilyen
L2artalmatlan” kérések azonban ritkak. Ha valaki engedélyt kap egy adott kézirat (és az ahhoz
tartozé) dokumentacié tanulmanyozasara, akkor altaldban tadjékoztatjuk, hogy az lgyben
érintett tobbi személy és szervezet is megkapja ugyanezt a lehetGséget.

2. ANONIMITAS

A rovatokban szereplé személyek tobbségét névvel is azonositani kell. Ez 6sszhangban all a
nyilt informacio- és véleménycsere hagyomanyaival, és egyuttal fontos része a felelésségre
vonhatésagnak. Vannak azonban olyan esetek, amikor 6rizni kell a névtelenséget. A
rovatokban csak akkor lehet névteleniil szerepelni, ha a szerkeszté meg van gy6zédve:

- - atéma fontossagarol;
- a varhaté kovetkezményekrél (ideértve a nyilatkozatot tevé jelentéségét és a

témaban valé jartassagat);

- arrdl, hogy a névtelenség nélkul lehetetlen, vagy nem kivanatos a kézremukoddés;

- arrél, hogy a névtelen szereplés varhatélag noveli a szerkesztés szinvonalat, és a
publicitdas hatdsait.

A nyilatkozok altalaban névtelenek maradhatnak, ha a kommunikaciés szakmak etikai
eléirasai ezt megkovetelik. Koriltekint6bb megfontolast igényel, ha a névtelenség iranti
kérelem tobbre iranyul, mint csupan a megnyilatkozé nevének elhallgatasara. Az ilyen
eseteket a fentebb felsorolt kritériumok alapjan kell mérlegelni. Megengedheté a
névnélkiiliség, ha a megnyilatkozas tarsadalmi jelentéségli tgyekre vilagit ra, ugyanakkor
sulyos kellemetlenségekhez vagy zaklatashoz vezethet. Csaladi élet (valas, otthonrél
elszokott gyermekek, szerelmi perpatvar); élvezeti szenvedély, vagy egészségi allapot
(példaul kabitészer-fuggbség, alkoholizmus, szerencsejaték, étvagytalansag); valamilyen
tarsadalmilag elitélendé magatartds, amely azonban még nem blincselekmény; sulyos
blincselekményekrél torténé beszamold, vagy blincselekményekben torténé nyomozas
(példaul besugok, rabtarsak, volt rabok, szélhamossag aldozatainak megvédelmezése.

Az anonimitas akkor is indokolt lehet, ha kiilonben az egyént lldoznék, vagy felel6sségre
vonndk olyan megnyilatkozasaért, amelyet a sz6lasszabadsdg jogszer(i gyakorlasaként lehet
felfogni. A névnélkiliségrél szol6 dontés a megnyilatkozas tartalmatél figg, figyelembe véve
azt az eljarast, amellyel szemben ezt a védelmet nyujtjuk. Ne adjunk névnélkiliséget olyan
megnyilatkozéknak, akik ezzel a fejlett vildg igazsdgszolgaltatasainak (beleértve az eurdpai
kozosséget is!) kijatszasara torekednek.

Nem azonositott személyek altal elkovetett torvényellenes tevékenységekrél altalaban csak
akkor kozlink ténydllitasokat, ha azt a fdszerkeszté jovahagyja. Az engedélyeztetés
szlUkséges szintje, és a végsé dontés olyan tényezdéktdl fiigg, mint - vajon a tevékenység
hiresemény-e, - vajon a mi orgdnumunk egymagaban szamol-e be az eseményrdl vagy mas

Ujsagokkal és tomegkommunikaciés eszkozokkel egyitt, -  tipikus” vagy ,egyedi”
tevékenységrél van-e szé az érintett csoport részérél, - milyen mértékd a torvénysértés

stllyossaga.
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Mas a helyzet akkor, ha egyes személyek nem szerzéként, vagy interjualanyként keriilnek
kapcsolatba az ujsaggal. llyen esetekben a legfontosabb az ligy tisztességes kezelése,
valamint az egyének maganéletébe vald szikségtelen beavatkozas elkeriilése. Az anonimitas
kérésének tiszteletben tartand6 esete példaul az olyan adomanyozé, aki ajandékat név
nélkal kivanja nyujtani. Hasonlo a helyzet a szervatiltetések donorjainak csaladjaival. Egy
stirgetdé eseményt feldolgoz6 Ujsagird szamara nehéz lehet elddntetni, hogy a névtelenség
védelme valéban indokolt-e. Minden olyan utalast figyelembe kell venni, amely arra
vonatkozik, hogy arra érdemes személy kéri az anonimitast, még akkor is, ha mas sajto
szervezetek esetleg nem is ilyen aggdlyosak.

3. ARCHIV ANYAGOK

Koriiltekintéen kell eljarni, ha meghatarozott miltbeli torténésekrdl szél6 fotografiakat
hasonlo jelenlegi események illusztralasara kivanunk felhasznalni. Egy zavargasrél vagy
éhinségrdl készilt archiv fotot példaul mindig pontosan kell azonositani a helyszin és a
felvétel idépontjanak megjelolésével. Az archiv képek elavulnak. Héval boritott foldek
jualiusban, vagy azok az allvanyok (,kordonok”) a Magyar Parlament koril, amelyeket mar
régen lebontottak, igazan nem novelik a honlapunk rovatainak szavahihet6ségét. Az elavult
archiv felvételeknek azonban az a legnagyobb veszélyiik, hogy esetleg megbdantanak, kinos
helyzetbe hoznak olyan embereket, akik szerencsétlenségiikre valamikor egyszer bekeriiltek
az archivum képanyagaba. Ne mutassuk be példaul ugyanazt a férfit, amint éppen
megszondaztatjak a renddérok. Ennél is rosszabb, ha olyan embert mutatunk be, aki mar
elhunyt, s ezzel fajdalmat okozunk hozzatartozéinak. Mindig fontos ellenérizniink, hogy az
archiv foté tartalma érvényes-e? De arra is figyelni kell, hogy fotén lathatd emberek vajon
mindezt, hogyan fogadjak? Az eredeti képanyag készitéi gondoskodnak arrél, hogy a fotd
hasznalataval kapcsolatos kilonleges feltételek ismertetése is hozzaférheté legyen az
archivumban.

4. BALESETEK, KATASZTROFAK

A balesetekkel, katasztrofakkal kapcsolatos elemzd irdsokban a egyensulyt kell teremteni a
teljes és pontos tajékoztatas, valamint a folosleges aggodalom- és panikkeltés kotelez6
elkeriilése kozott.

Bar alaposnak, vallalkoz6 szellemlinek, de egyuttal érzékenynek is kell lennink, ezért a
szerz6k arra torekednek, hogy a hatdsos torténetek bemutatdsdval természetesen egyiitt
jaré fesziltség ne befolyasolja a beszamoléik befogadoéit, soha ne lehessen azt érezni, hogy
a tudositok élvezik a sajndlatos események izgalmat. (LAsd a 2006-os zavargasokrél,
kiilobnésen a Magyar Televizié Székhazanak ostromarél sz616 etikatlan HiR TV-s beszamolét!)

5. A TENYEK TISZTELETE

Az idépontok, helyszinek, a replil6jaratok szamai 6sszefliggésbe dgyazzak az eseményt, és
segitenek abban, hogy szikiljon az olvas6k idegzetét borzold korilmények kore.
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6. A MEGTEVESZTES TILALMA

Az informaciét ellendrizni kell! Errél csak akkor lehet eltekinteni, ha a hir forrasat teljes
bizonyossdggal tudjuk, és tokéletesen megbizhaténak ismerjik. A katonai repuil6gépekkel
kapcsolatos balesetekrdl, katasztrofakrol kapott tuddsitasokat kotelezé ellendrizni a
Honvédelmi Minisztériumban, vagy a NATO Féhadiszallasan! Barmelyik rovatba keriilt téves
informaciot a legelsé alkalommal, nyiltan helyesbiteniink kell!

7. ALDOZATOK, HOZZATARTOZOK TISZTELETE

A szerkeszt6k arra torekednek, hogy ne okozzanak még nagyobb megrazkédtatast a
sérilteknek vagy a gyaszoldknak! Az Ujsagirdk gyakran nagy megterhelésnek vannak kitéve.
Ezért a szerkesztdségi szelekcid soran nagyon gondosan kell lgyelni a jé izlésre és a
tapintatossagra! Az interjuk soran feltett elhamarkodott és meggondolatlan kérdések
sérthetik az interjualanyt és a médium hirnevét. Ahol csak lehetséges, hagyjuk ki az ilyen
kérdéseket. A hirek megszerzése gyakran kemény és cseppet sem vonzo kiizdelem. Vannak
olyan pillanatok, amikor a szérnyli események atgondoltan részletes bemutatasa is indokolt
lehet, ilyen kérdésekben a tapasztalt és kell6 érzékenységgel rendelkezé szerkesztéknek kell
arnyalt dontést hozniuk! A beszamoldknak valéban tiszteletben kell tartaniuk az emberek
érzéseit. Csokken az olvasdink tamogatdsa, ha arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy
szenzaciohajhaszok vagyunk, s nem szeretik azt sem, ha a tuddsitasaink usziténak tlnnek.
Az olvasék gyakorta felhaborodnak, és zaklatotta valnak olyan irdasoktél, amelyekben az
aldozatok onként vettek részt, vagy éppen 6k maguk kérték a szereplésiiket.

Az olvasék azért reagdlnak igy, mert nem ismerik a koriilményeket. A bevezetésben
elmondott néhany megfontolt magyarazé sz6 elejét veheti az ilyesfajta ellenérzéseknek. A
rovatvezet6k deritsék fel a balesetek okait, akar rogton bekovetkezésiik utan, hiszen a
kozvéleményt természetszerlileg és helyénvaléan érdekli, hogy hol tortént a hiba. Ennek
azonban vannak veszélyei. A gyors vélemények, még ha szakért6kt6l szarmaznak is, tévesek
lehetnek. Nem szabad tul sok gyors véleménynek teret adni. A balesetek okainak elsietett
emlitése esetén az a latszat keletkezhet, hogy érzéketleniil és gyorsan probalunk blinbakot
keresni, ezt pedig el kell kertlni.

Az a helyes Ujsagiréi magatartds, ha mindaddig elhallgatjuk az aldozatok nevét, amig a
kozvetlen hozzatartozot nem értesitették. Hagyjunk méltanyos idét a kozvetlen
hozzatartozék személyes tdjékoztatasdra. Még ha mas forrasok mar kozzé is tették az
informaciot, akkor is bolcsebb egy ideig visszatartani az anyagot.

Ha a neveket elhallgatjuk, keriilendé minden olyan részlet, amely alapjan az aldozat
azonosithaté. Ritka esetben el6fordul, hogy az aldozat személyazonossaga a hir szerves
része, s igy az informdcié visszatartdsa nem ésszerli. Fontos kozéleti személyiségek
esetében nem foltétlenil mérvaddak az egyébként érvényes szabalyok.
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8. A HATOSAG! NYOMASGYAKORLAS

Gyakran érkezik kérés a magyar minisztériumoktdl, vagy mds orszagok kormanyaitél
kilonleges kozlemények kozzétételére. A fbszerkeszté - tekintettel a széban forgd
vészhelyzetre - gondosan mérlegeli az ilyen megkereséseket. Az ilyen kiloénleges
kozlemények, illetve a veliik kapcsolatos informaciok a jévében altaldban a hirrovatokban
kapnak helyet. El kell haritani azokat a kisérleteket, hogy az ilyen informaciot kilonleges
helyekre elkilénitve k6zoljuk!

9. BEFOLYASOS EMBEREK SZEREPELTETESE

Amikor egy tdjékoztatd rovat jelentés - példaul kormanyzati - érdekeket érint, a szerepl6k
gyakran torekednek annak el6zetes megtargyaldsdra, hogy milyen lesz megnyilatkozasuk
természete és helyzete. A rovat szerkezetét és formdjat Ujsagiréi kritériumok alapjan, nem
pedig kiilsé nyomasra adott reagalasként, kell kialakitani. Az elfogadhatatlan feltételeket
vissza kell utasitani, és ha sziikséges, le kell mondani az illet6 személy szereplésérdl.
Szokasos korilmények esetén valamennyi koézremikoddnek kell6 silyt kell kapnia és
ugyanolyan intenzitasi keresztkérdésekre kell valaszolnia. Mind a minisztereket, mind
birdloikat higgadtan, elfogulatlanul kell kezelni. A keresztkérdések legyenek hatarozottak,
de udvariasak. Az interju készit6je adjon hangot minden jelentés fenntartasnak vagy
sérelemnek, a rovat interjualanyainak feltett kérdések hangneme legyen egységes!

10. BELSO UGYEK

A szerkesztdség belsé ligyeivel kapcsolatos eseményekrél mas, kiils6 eseményekkel azonos
maodon kell tuddsitani, csak a szokasos koriiltekintést kell érvényesiteni!

11. BUNOzZOK NYILVANOSSAGHOZ JUTTATASA

Vadlottakkal, és elitéltekkel nem tilos interjat késziteni, de a rovatszerkeszt6knek meg kell
gy6zdbdniiik arrél, hogy a megkérdezett tud-e valdban kozérdeki informaciét nydjtani, és
kozérdek-e az interju. megjelentetése. A tetteseknek ne adjunk lehetéséget arra, hogy
hencegjenek tettiikkel vagy dicséitsék a bliindzést.

Az interju rejtett Utmutatast sem tartalmazhat blincselekmény elkévetési modjara, és nem
adhat tanacsot, hogy miképp lehet a blinildozést kijatszani. Nagyon koriiltekintéen kell
eljarni, ha kilsé forrasbol ajanlat érkezik a renddérség altal keresett személyekkel valé
interjura vagy réluk szolé informacidra. Ha lehetséges, kozoljiuk az ajanlattevével, hogy
késébb esetleg kotelez6 lesz tanivallomast tennie az lGigyben. Minden ilyen esetet a kiado
ligyvezet6 igazgatdja elé kell terjeszteni.



MEDIAJOG ES MEDIAETIKA

12.  INFORMACIOS DiJAK

Vadlottaknak, elitélteknek, huliganoknak, vandaloknak és hasonlé személyeknek nem
fizetiink. A szerkeszt6k terjesszék a kiadd vezetéje elé barmely kivételre vonatkozd
javaslatukat. Az el6terjesztést Ugy kell mérlegelni, hogy a biindzék, huliganok nem
hizhatnak hasznot torvénytelen, antiszocialis cselekedeteikbdl; indokolt lehet azonban a
riportalanyi dij kifizetése, ha a tervezett szereplés olyan kozérdekd témarol szél, amelyrél a
személynek kilonleges ismeretei vannak (példaul: bortonviszonyok, az elitéltek tarsadalmi
beilleszkedése).

2. Abra Az informdcick megvdsdrldsa a média részérdl csak kivételesen indokolt esetekben
fogadhato el. Az lllusztrdcio Fuchs Tamds fotomiivész alkotdsa.?

3 Forras: A PR Herald (www.prherald.hu) szerkeszt8ségi archivuma. 2010. november 10.
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13. EMBARGO

A szerkeszt6ség idénként olyan el6feltevés alapjan kap embargdzott tudésitidsokat és
dokumentumokat, hogy tiszteletben tartja a kozzététel legkorabbi id6pontjat. Ez a rendszer
gyakran szolgalja a public relations és az U(jsagiréo szakmai érdekét, hiszen az elGre
megkiildott informacié megkonnyiti a téma expondldsat és elemzését. Az embargd
megsértése aldaashatja a kozérdekl informaciés rendszer alapjat, a bizalmat. Alapvet6en
tehat tiszteletben tartjuk az embargot. Idénként az embargét - megallapoddas alapjan -
megvaltoztatjak vagy megsziintetik. Barmely rovat szerkesztéjének a kiado vezetdje elé kell
terjesztenie az lgyet, ha az embargét megadllapodas nélkil akarja megtorni. A dontésnél
szamitasba kell venni az egyéb rovatokat érinté esetleges hatranyos kovetkezményeket is. A
szerkesztének alapos - sajat érdekénél erdsebb - okanak kell lennie az embargd
megtorésére.

Rendkiviil fontos, hogy tiszteletben tartsuk az Eurépa Tandacs és az Eurépa Parlament altal
kiadott ,fehér konyvek” és mas parlamenti dokumentumok embargojat. A koztestiiletek altal
kiadott embargot is kotelez6 betartani, ha a tul korai publikalasnak hatranyos kilsé -
példaul pénzpiaci - kovetkezménye lehet.

MAS MEDIA ALTAL MEGTORT EMBARGO

Ha egy masik hirkdzlé szervezet megtori az embargot, a mi Gjsdgironknak mérlegelnie kell,
vajon olyan mértékli-e az informdcié kozzététele, hogy a mi tijékoztatasunkat lattatna-e
rossznak, ha tovabbra sem adnank ki a hirt.

14. POLITIKAI BESZEDEK ELOZETES SZOVEGKOZLESE

Ezeket esetenként masképp kell kezelni, mint az el6bbieket. Szamos politikus hajlandé arra,
hogy még az elhangzas el6tt idézzen beszédébdl az ujsadgiroknak. A szerkesztSink
rendszerint tudnak tanaccsal szolgdlni abban, hogy az embargd vajon tényleg az el6zetes
nyilvdnossagra hozatal elkeriilését szolgalja-e. Amikor el6zetes részleteket hasznalunk fel,
nyilvdnvaléva kell tenniink, hogy a szénok ,varhatéan elmondja” az idézett részeket. A
rovatkészitéknek tgyelnitik kell azokra a politikusokra, akik el6zetesen ki szoktdk adni és
késébb meg szoktdk valtoztatni beszédeik szévegét. Mindig tandcsos tehat ellenérizni, hogy
az elmondott beszéd megfelel-e az elézetes valtozatnak.

15. KOZSZEREPLOK LATOGATASANAK RESZLETEI

Ezeket biztonsagi okokbdl embargézzak. Betartasuk fontos. Altalanos elézetes tijékoztatast
lehet adni, hiszen az embargd rendszerint az idépont és a pontos helyszin részleteire
vonatkozik.
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16. ERDEKELLENTETEK

A média munkatdrsainak kiilsé tevékenysége idénként ellentétes lehet a kiadéi érdekekkel.
El kell fogadni azt a tényt, hogy az egyéneknek joguk van elfogadhaté kiilsé
tevékenységeket folytatni, s hogy az ilyen aktivitds a tapasztalatok bdvitése révén a
rovatoknak is hasznara valhat. Azonban a szerkesztéknek kerilniiik kell minden olyan
tevékenységet, amely elhomalyosithatja szakmai tisztanlatasukat, vagy amelynek
nyilvanossagra keriilése karosan érintheti a mi jo hirlinket. Kétséges esetben mindig a kiado
vezetdje elé kell terjeszteni az lgyet. A hir- és aktudlis rovatok készitGinek az esetek
tobbségében engedélyt kell kérnitik. Valamennyi szerkesztéségi munkatarsat azonosan kell
elbiralni, a kilsé tevékenységeket Ugy kell megitélni, hogy mi a rovat érdeke, s nem a
személy statusa (meghatarozatlan munkaviszonyud, szerzdédéses vagy alkalmi munkatars);
vagy tevékenységi kore (rovatvezetl, szerkesztd, nemzetkozi referens; vagy gyakornok)
alapjan. Egyes kiilsé tevékenységek kiilondsen problémasak. Egyetlen szerkesztdségi
munkatdrs se vegyen részt semmi olyan - kereskedelmi vagy egyéb természetil - nyilvanos
tamogatasi kampanyban, amelynek targya rovatanak témadjava valhat. A tdimogatasi kampany
kilonféle formdakat oOlthet: hirdetések, bannerek, mozgoképek készitése, barmilyen public
relations tevékenység. Bizonyos korilmények fennforgasa esetén kivétel nélkil mindegyik
aggalyosnak mindsilhet. A hirdetési tevékenység a honalapon megengedett, de a hir- és
aktualis rovatok munkatarsainak mindig jovahagyast kell kérnililk a stratégiai és
marketingvezet6étél. Aki betartja a médiaetika szabalyait, az sem irdsban, sem széban nem
fog e tekintetben kimutathato hibat elkovetni. A partnereink altal kifejtett nyilvanos politikai
tevékenység kildnleges elbirdlas ala esik.

17. JOSLATOKKAL KAPCSOLATOS SZOHASZNALAT

Egy érték és mértékadé médium nem jésol el6re er6szakos eseményeket, sem pedig azok
bekovetkezését. Kezeljik ovatosan a ,bosszudllé erdszakrél” szolé spekulacidkat. Ne
nevezzik ,ldzadasnak” a zavargdsokat, csak ha a helyzet mérete és sulyossdga ezt
nyilvdnvaléan indokolja. Keriiljik a mindsit6 jelzéket és az uszitdé kliséket, mint példaul
,dihong6 csécselék”; kirobbané erészak”, ,novekvé fesziiltség”, ,széles korli zavargasok”.

- Ne tévesszik 6ssze a hireszteléseket a tényekkel!

- Ne vegylik rogton készpénznek a résztvevék vagy az dnjelolt és magukon kivil senkit sem
képvisel vezérek beszamoloit! Még a szemtanuk kozlései is lehetnek tévesek.

- A folydirat beszamoldi ne szitsanak fesziiltséget és helyi ellenségeskedéseket!

- Ne kozéljunk informaciét, és ne mutassunk fotésorozatokat arrél, hogyan lehet otthon
fegyvereket gyartani és 6sszeszerelni!
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Alaposan meg kell fontolni a holttestek bemutatasat. Gyaszolé személyekkel ne készitsiink
folosleges interjukat, ilyen esetekben a legnagyobb érzékenységgel kell eljarni! Az Ujsagiro
legyen tudatdban annak, hogy az interjualanyok esetleg sokkos allapotban vannak, inkabb
védelmeznie kell 6ket a nyilvdnossagtdl, mintsem bemutatni. Vannak azonban, akik beszélni
kivdnnak, és ezzel hasznalunk nekik. Altalaban nem kell kézéIni az 6ngyilkossag és a nemi
er@szak részleteit. Lehetbleg érzékeltessiik az eré6szak mértékét, de kezeljik 6vatosan az
olyan szamadatokat, amelyet nem lehet mas forrasbél megerdsiteni. A tdmeg nagysaganak
becslésekor jeloljik meg a forrast, az erészakért felel6seket, a sebesiltek, a meggyilkoltak
és a megrongalt ingatlanok szamat. Az adott kozosség életének egyik fontos tényezdje,
hogy a polgari lakossag milyen mdédon alkalmazkodik a helyzethez, s hogy az erdszak
korilményei kozepette mennyire 6rzi meg a megszokott életvitelét. Ennek is helyet kell
kapnia a helyzetr6l késziil6 tudositasban. Az erdészakrél csak akkor lehet megfelel6en
tudositani, ha feltarjuk az okait is. A leheté legrovidebb idé alatt meg kell vizsgalni a helyzet
hatterét, azokat a sulyos problémakat és koriilményeket, amelyek a zavargasokhoz vezettek.
Ha ez az er6feszitések ellenére sem deritheté ki, akkor ezt kell k6zolni az olvasdkkal! Az
erdszak okainak vizsgdlata soran fel kell mérni az ideoldgiai és kulturdlis ellentéteket, és a
viszaly szervezettségének mértékét. A magyardzatok azonban ne nyujtsanak alapot a pr-rel
ellentétes propagandara! A politikai demagdgiat is lehet szemléltetni a rovatokban, de a
vitat6 reagalas nem maradhat el!

18. OBJEKTIVITAS, PONTOSSAG

Bonyolult dontések merilhetnek fel a rasszista felhangu felvonulasokrél vagy gytlésekrél
sz06l6 tuddsitasok és az etnikai kérdésekkel foglalkozo cikkek, hiranyagok kapcsan. A
rovatkészitéknek bolcsen és érzékenyen kell az objektivitds és pontossdg szakmai
kovetelményeit kielégiteniiik, anélkiil, hogy erkdlcsi vagy jogi sérelmet okoznanak.

Az etnikai kérdésekrdl torténd irdsokra is vonatkoznak az altalanos kovetelmények.

Mindenkor torekedni kell a megszélalok minél szélesebb korének véleményeinek
megismerésére! Ha a téma a kozosségi politika korébe illeszkedik, torekedjiink helyi
szakértbi vélemény megismerésére.

A rasszista nézetek kifejezése is lehet a torténet része. A kérdés az, hogy az ilyen nézeteket
hogyan tdlaljuk, mivel ez hatdrozhatja meg jogi és erkodlcsi szempontbél torténé
elfogadhatésagukat. Ovatosan védlogassuk meg a szavakat. A ,faji cimkézés” csak akkor
hasznalhatd, ha az része a torténetnek. Ovakodjuk a félrevezet§ sztereotipiaktdl. A
kisebbségek tagjait nem szabad mindig vagy tdlnyomoérészt kisebbségi szerepekben
abrazolni. Meg kell jelennilik a tarsadalom tébbi tagjdhoz hasonldéan a vasarlok, munkaba
jarok, kozlekeddk, szavazék, templomba jarék stb. szerepében is. Mindennél fontosabb,
hogy a bérszinre és etnikai hovatartozasra - kilénds indokok nélkil - sohase hivjuk fel a
figyelmet (ugyanez vonatkozik a nemre, korra, vagy korlatozott képességekre is).
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19. HIRDETESEK, SZPONZORALAS

Arthat a média partatlansagot és fiiggetlenséget illeté j6 hirének, ha a vezércikkeket
tartalmazé rovatot, vagy barmelyik hirrovatat (Médiakapcsolatok, pr-szakma hirei, net-hirek)
kilsé cég szponzoralna. Kivétel ez alél az allaskozvetitéssel kapcsolatos hirrovat.

A ténykozl6 rovatoknak ezért minden olyasmit el kell kertlnitik, amit a szerkesztGi tartalom
nem indokol. A szerz6k csakis alapos okkal nevezzen meg valamely céget vagy terméket. A
leirashoz hasznalt kifejezések feltétleniil legyenek pontosak. A téma szerkesztési
kovetelményein tilmené mértékben sem vizualisan, sem verbalisan nem hangsulyozhaté
valamely cég vagy termék. Az egyedi rovatokban tanusitott 6vatossagon tul arra a tényre is
tgyelniink kell, hogy a rekldmhadjaratokat egyre kifinomultabb eszkézokkel vivjak, s
gyakorta egyidejlileg tobb rovatot is megkoérnyékeznek. Nem 6regbiti a média hirnevét, ha
ugyanaz a kereskedelmi célokat szolgaldé torténet rovid idén belil tobb rovatban, vagy
egymast kovetd hirlevelekben is megjelenik.

20. TAMOGATOK MEGNEVEZESE A HIRROVATOKBAN

Az esemény kereskedelmi szponzoraira akkor indokolt a hirrovatokban utalni, ha a szponzor
neve része az esemény megnevezésének vagy olyan szoros kapcsolatban all azzal, hogy
névvel egyitt érthetébb a kozonségnek, mint anélkil. A tamogatd cég vagy maganszemély
nevének kihagyasa fontos Ujsagirdi részlet mell6zésével lenne egyenld, illetve nem volna
tisztességes a szponzorral szemben.

21. EGYUTTMUKODES

Ha valamelyik rovatkészit6 azt szorgalmazza, hogy a kiadd Iépjen egylttmikodési
megallapoddasra kiilsé szervezettel, pontos informacidkkal kell rendelkeznie a lehetséges
partnernek - harmadik féllel meglévé - finanszirozasi vagy szponzoralasi megallapodasairdl.
Ezt jelenteni kell a kiad6 stratégiai és marketingvezetGjének.

22. BERENDEZESEK, TARTOS FOGYASZTASI CIKKEK INGYENES HASZNALATA

A sajtdmunkat szolgalé eszk6zok, berendezések ingyenes haszndlatara szél6 ajanlatokat el
lehet fogadni (telefon, gépjarmivek, munkaruhdk, hétkoznapi berendezési targyak). Ha ezek
meghaladjdk azt, ami a sajtdmunkahoz valéban sziikséges, jelenteni kell a kiadd
vezetGjének. Az ingyenes hasznalat soha nem alapulhat olyan megallapodason, hogy
cserébe egy termék bemutatasat, vagy emlitését nydjtjuk. Ingyenes vagy olcso eszkozoket,
berendezéseket és mas feltételeket nem szabad elfogadni, ha emiatt felmeriilhet annak
gyanuja, hogy a rovat szerkesztdi integritasa veszélybe keriil.
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23. ROVATTAMOGATAS, PUBLICITAS

A rovatban koézrem(kod6 vagy ahhoz specidlis eszkozoket, feltételeket nyujtd
személyeknek, szervezeteknek joguk van arra, hogy véleményiiket kikérjik, és udvarias
elbanasban részesiiljenek, de nem sérthetik a média szerkeszt6inek autondémiajat. A
kereskedelmi cégeknek és mas szervezeteknek meg kell érteniik azt is, hogy nem
szponzoralhatjak azt a rovat, amelyben szerepelnek. Ez azt a benyomast kelthetné, hogy a
médium tamogatja az adott szervezetet, annak tevékenységét vagy termékét. Ki kell kérni a
kiadé tulajdonosainak véleményét a kapcsolédo hirdetésekrdl is.

24. FOGYASZTOI TANACSADOK

Az alapos tényfeltardson és pontossdgon tlilmenden az uUjsdgirénak a lehet6 legszélesebb
kord informaciét kell nyudjtania ahhoz, hogy az adott cég vagy termék ne részesiiljon
tisztességtelen elényben vagy hatranyban. Koriltekintének kell lenni abban is, hogy ne
hanyagoljuk el a kisvallalatokat a nagyvallalkozasokra torténd tulzottan gyakori utalasokkal.
Ha nyilvanossagtél beérkezett panaszokat tesziink kézzé, a széban forgo vallalatnak meg
kell adni a lehet6séget a valaszolasra.

25. SPORT

A kereskedelmi szervezetek olykor vitathaté médon szponzoraljdk a sporteseményeket.
Ezért a fentebb leirtak szerint a szerkesztéknek figyelnitik kell arra, hogy ne nyuljtsanak
kiulonosen nagy publicitast a szponzoroknak.

26. ESEMENYEK BEHARANGOZASA

Ezek helyet kaphatnak az HIREK rovatban, de megfelel6 médon jeléljiik, hogy tajékoztatasrol
van szé, és az Ujsdgiras elvei alapjan készilnek. Idénként elkeriilhetetlen, hogy az
interjualanyok ne ,ejtsenek” néhdny megjegyzést valamely kozelgé attraktiv eseményrél. A
rovatkészit6k azonban kotelesek ezt ésszerl keretek k6zott tartani.

27. SZERzZOI JOGOK

A konyvismertetés soran kotelezé megjeldlni a konyv cimét és az ird nevét, de a kiadd nevét
nem. A gyakorlatban azonban a hallgatésag tdjékoztatdsa érdekében - a Magyar
Konyvkiaddék és Konyvterjeszték Szovetségével kotott megdllapoddas alapjan -,
kovetkezetesen vallalni lehet a kiadék nevének, és a megjelend kényvek arainak emlitését is.

28. A HIRZARLAT IRANTI IGENYEK

Barmilyen hirzarlat iranti kérést azonnal jelenteni kell az illetékes vezetének. A dontést a
hir- és aktualis rovatok, valamint a fészerkesztével konzultidlva kell meghozni. A részlegek
szlkség szerint egyeztetnek egymassal, és a hirszerkesztével.
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A szerkeszt6knek minden pillanatban tokéletesen tisztaban kell lenniik azzal a veszéllyel,
hogy az er6szakhoz folyamodé politikai csoportok ,felhasznalhatjak” 6ket. Ha egyszer mar a
kozvélemény tudomadasara hoztunk valamilyen informaciot, egy késébbi hirzarlat, az
eseménnyel 06sszefiiggé minden tovabbi hir visszatartdsa akkor szinte teljességgel
lehetetlen. Ugyanakkor kisérletet kell tennlink, hogy ne noveljik az emberi életet fenyegeté
kockazatot. A médiaetika mindezeket figyelembe véve mérlegeli az alabbi kéréseket: tartson
vissza olyan informaciokat, amelyek kozlése akadalyozna egy helyzet megoldasan dolgozok
munkajat, tegyen kozzé az emberi életet fenyegetdé kockazat elhdaritasdhoz azonnal
szlikséges pontos informacidkat. Az utébbi esetben a médiumunk barmely 1épését 6ssze kell
hangolni, ha lehetséges, a tobbi hirkozlési eszkozzel. Egyuttal meg kell felelnink a
szakszerd tajékoztatas kovetelményeinek is.

A szerkeszt6knek altaldban szem el6tt kell tartaniuk a médiavallalkozas jo hirét illeté két -
egymassal ellentétes - kockazatot. Az egyik kockazat abban rejlik, ha figyelmen kivil
hagyjuk az informacio visszatartasara vonatkozo - példaul a rend6rségtél kapott - szakszer(i
tanacsot. A kiadé nem tudna egykdnnyen megindokolni egy olyan dontést, amelynek
kovetkeztében szerepet jatszana emberi életek kioltdsaban. Ez a megfontolas attél
fliggetlenil érvényes, hogy a tobbi tomegtdjékoztatasi eszkoz kozli-e a hirt vagy sem. A
masik kockazat a szavahihetdségét illeti. Ez abban all, ha a hirzarlatra vonatkozo kéréseket -
szarmazzanak bar hivatalos szervekt6l vagy barmely olyan intézménytél, amely az
informacié aramlasanak korlatozasara torekszik - tulsagosan is engedelmesen teljesitjik. Ne
erésodjék az a kiilsé feltételezés, hogy automatikusan és kritikatlanul visszatartja a
birtokaban lévé informacidkat. A hir kozlése a bliniildozést szolgalja, példaul nyomra vezet
az emberrablas aldozatdnak felkutatasaban, az informacié kozlésének folytatdsa mellett
sz0l6 érv lehet, hogy a blincselekmény elkdévetdinek céljait szolgalna a hirzarlat elrendelése.
Magyarorszag demokratikus tarsadalom, ennek ellenére azt tapasztaljuk, hogy a
hirszervezetek kovetkezetlenil kezelik a hirzarlatra vonatkozé kéréseket. A fészerkesztének
el kell fogadnia bizonyos, sajat megbizhatdsagat fenyegeté kockazatot, ha olyan informaciot
tart vissza, amely megjelenhet példaul az irott sajtéban. Ez Gjabb ok minden egyes hirzarlati
kérés alapos vizsgdlatara, de nem indokolja azok sziikségszerd elutasitasat. Mindig meg kell
gy6zbdni arrél, hogy a hirzarlatra vonatkozdé kérés megfelel6 rangu és beosztasu
tisztvisel6tél szarmazik-e.
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29. INTERJUKESZITES

Az interju készitéje legaldbb annyira a figyelem kozéppontjaban all, mint az interjualany.
Olyan kérdéseket kell feltennie, amelyekre a hallgatésag intelligens és filiggetlen
gondolkodasu tagjai valaszt varnak. A makacs kitartads dicséretes, de az interjualany
zaklatasa nem az. Alazatra nincs sziikség, udvariassagra viszont igen. Az interju készitéje
megfelel6 mdédon kifejtheti az interjualanynak, hogy véleménye szerint a kozvélemény mit
gondol, és hogyan érez. Ezeket az érzelmeket azonban altaldban nem veheti at. Az
interjukészité legyen nagyon koriltekint6, nehogy gondatlanul megfogalmazott kérdések
vagy indulatos hanghordozas révén az a latszat keletkezzék, hogy eleve dllast foglal egy
nyilvanosan vitatott kérdésben. Egy interji megitélése fligg az interjaalanytol, az adott
tématol és a kérdezés koriilményeitél. Ami az egyik esetben elfogadhatd, az elfogadhatatlan
egy masikban, ha az interjlalany példaul zaklatott, vagy masként sebezhetd. A riporter
kérdései ugyanugy kifejezhetik az interjialanyrol alkotott itéletet, mint a kommentarok irott
szovege. A médiaetika alapvetden elitéli az olyan technikak alkalmazasat, mint az ,ildozés a
kameraval”’, a bejelentés nélkil rogzitett telefonhivasok és a gépkocsi ablakdn behajolva
készitett interjuk, s a kritikai észrevételeinek a cikkeiben hangot is ad. (A MEDIA
allasfoglaldsa: ezeket csak akkor szabad haszndlni, ha fontos anyagokat sehogy masként
nem lehet elkésziteni).

30. UZLETI ELET A ROVATOKBAN

A szokasos ipari és lzleti élet ligyeivel egy befolydsos médium Eurdpa életének természetes
részeként, de csak a sziikséges mértékben foglalkozik. A munkahelyeken szdmos fontos és
érdekes probléma fordul el6 a munkavallalok és munkaadék kozotti vitakon kivil is.

31. SZTRAJKOK

Az érdekvédelmi céli, szervezett munkabesziintetések csupan kis részét alkotjdk a
gazdasagi életnek, de a médiummal szemben mégis nagy kovetelményeket tdmasztanak,
részben azért, mert kipattanasuk idépontjatél kezdve nagy hatast gyakorolnak a
kozvéleményre. Egy sztrajk menetérél adott friss tajékoztatason és a fesziiltségek
mértékének érzékeltetésén tul az eseményeket mindig el kell helyeznlink a gazdasagi élet
altalanos 0sszefliggéseiben is. Mivel a sztrajkok megosztjak az embereket, és az érzelmek is
hevesebbé valnak, az udjsagirénknak és valamennyi rovatkészitének olyan koriltekinté
magatartast kell tandsitania, hogy az egyik oldallal se azonosithassdk 6ket. A gondatlan
szOhaszndlat az elfogultsdg benyomasat keltheti, keriljik tehat az indulattél terhes,
érzelmekre hato kifejezéseket. Minél nagyobb méretli a széban forgé vita, annal nehezebb
atfogdan beszamolni réla, részben azért, mert a problémak a gazdasagi 6sszefiiggéseken til
nyiltan politikaiva is valnak. Eppen ezért fel kell tarni a hatteret, az okokat és a lényegi
problémakat. Az iparral kapcsolatos események gyakorta rendkiviil bonyolultak és technikai
jellegliek.
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32. JOTEKONYSAGI FELHIVASOK

A rovatok esetenként jotékonysdgi felhivasokat szandékoznak kozzétenni, altaldban
megnevezett karitativ szervezetekkel kapcsolatban. A szerkeszték kotelesek legalabb két
héttel a szerkesztés javasolt id6pontja el6tt konzultdlni a kiadé (vagy a médiavallakozas)
gazdasagi vezetbjével. Ez biztositja az 6sszehangolast a hasonlo tartalmu mas rovatokkal, és
elkeriilhetévé teszi, hogy sziikségteleniil sok felhivds hangozzék el, és olyan szervezetek
keriiljenek be a rovatba, amelyeknek célkitlizéseivel és modszereivel a folydirat gyakorlata
nincs 6sszhangban. A rovatvezetéknek meg kell gy6zd6dniik arrél, hogy a széban forgo
karitativ szervezet megtette-e a megfelel6 intézkedéseket a készpénz- vagy természetbeni
adomanyok fogadasara és visszaigazolasara. A szerkeszték készitsék fel munkatarsaikat az
adott rovat szamara kozvetleniil beérkezé adomanyok kezelésére. Hir- és aktualis rovatok
lehetdség szerint ne tegyenek k6zzé jotékonysagi felhivasokat.

Keriiljiik az 6sszegylijteni szandékozott, teljes 6sszeg részletes targyaldsat. A kéretlenil
szerkesztéséglinkhoz érkezé pénzadomanyokat minden esetben tovabbitjuk a megnevezett
személyhez vagy szervezethez. Ha a beérkezett pénzdsszeg nem tovabbithaté és a bekildé
névtelen, akkor az adomanyt - lehet6ség szerint - az eredeti felhivas céljdhoz kozel allé
segélyszervezethez juttatjuk el.

33. KARITATIV SZERVEZETEKNEK TORTENO ATTETELES ADOMANYOZAS

A szerz6k keriiljék el ,csoddalatos” felépulésekr6l, vagy megmenekiilésekrél szolo
torténeteket, ha a tulélé pénzt kér az interjiért, még abban az esetben is, ha arra a karitativ
tevékenységre vagy szervezetre kivanja forditani, amely megmentette az illeté életét.

34. FELHIVASOK VESZHELYZETBEN

Ezek akkor kozolheték, ha sulyos vészhelyzet allt el6 bel- és kulfoldon. E felhivasokat a
foszerkeszté jovahagyasaval lehet kozzétenni.

35. KLISEK, FELLENGZOS KIFEJEZESEK

A rovatok nem szorulnak rd a fellengzés nyelvhasznalatra. Egyszer(i, keresetlen és
kozértheté szavak jobban szolgaljak céljai a munkat, mint a harsany és ,rdmengs”
kifejezések. Az egyszeri nyelvezet gyakran ,sportszeriibb” is. A hirszévegek irdsarol készilt
kiulonféle magyar nyelvii tankonyvek szamos példat mutatnak be a szavak helyes
megvalasztasara. Altaldban az a lényeg, hogy a gordiilékeny és mértéktartd kifejezésméd
kozvetiti legjobban mondanivaldnkat. Kliséket nagyon ritkan hasznaljunk! Gyakran hianyzik
bel6lik a meggybzberé és elcsépelt frazisszerli gondolkodasra, vagy a gondolatok hianyara
utalnak.
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36. A KOZREMUKODOKKEL VALO BANASMOD

A kozrem(ikodé személyekkel nyiltan, észintén és udvariasan kell banni. A szerkeszt6ség
fuggetlenségét mindenkor meg kell 6rizni, de a kdzrem(kdédék nem érezhetnek olyasmit,
hogy érdekeiket semmibe vessziik, félrevezetjik 6ket vagy rajuk eréltetjik a szereplést.

37. KIVALASZTAS

Egyetlen Gjsdgiré vagy munkatars sem lehet olyan lekotelezettje vagy bizalmas ismer@se az
interjualanyainknak, hogy ezaltal veszélybe keriiljon az objektivitds, vagy csorbat szenvedhet
a rovat feletti szerkesztéségi ellen6rzés. Az érintettek kivalasztdsa a téma
targyaldsmédjanak megvdlasztasaval fiigg 6ssze. Minél nyilvanvalébban ellentmondasos,
vitatott a téma, annal fontosabb, hogy a targyalds médja kiegyensulyozott legyen. Ezzel jar,
hogy minden jelentés tdmogatdst élvez6 nézettel foglalkoznunk kell. Amikor a rovat a
szoban forgd problémanak csak egyik vetiiletét targyalja, akkor az a kivanalom, hogy egy
kovetkezé alkalommal a tobbi aspektus is kapjon hangot.

38. BANASMOD

A résztveviket tajékoztatni kell arrél, hogy milyen jellegl rovatban fogunk veliik kapcsolatos
informacidkat koézoélni, s hogy melyek a rovat dltalanos céljai. A szerkeszték legyenek
koriltekintéek, és banjanak egyenrangldan a rovat készitésének kiilonboz6 fazisaiban
kozremikodd szereplékkel. Egy mar megirt cikket csak alapos indokkal lehet kihagyni a
rovatbol, és ezt udvariasan kozélni kell az érintettel. Ha lehetséges, mar el6re jelezzik ezt
az eshetdséget. Minden szereplének joga van elkérnie és megkapnia a rovat vazlatos leirast,
és tajékoztatni kell 6t barmely lényegi valtozasrol. Esetenként a szerkeszt6 donthet ugy,
hogy a kozlés elétt bemutatja a cikket a tények pontossaganak ellendrzése, szakértGi
vélemény kikérése, vagy az szerkesztéshez kilonleges modon hozzajarulé szerepld
érdekében. Az ilyen elézetes jovahagyas kérések soha sem értelmezheték a szerkesztdi
szabadsdag korlatozasaként. Egyetlen résztvevé vagy kiilsé testiilet sem kaphat vétdjogot.

A rovatban szerepléket altalaban el6zetesen tajékoztatni kell a kérdések fébb teriileteirél. A
tajékoztatas részletessége valtozoé. Kivételes korilmények kozepette (példaul a kozérdekkel
ellentétes ligyeket vizsgalod irdsok esetében) az Ujsagirok helyesen érezhetik sziikségét, hogy
szandékaik titokban maradjanak. Ez nem mentesiti az Ujsagirdkat az alol a kotelezettség
alél, hogy minden altaluk irt anyag legyen tisztességes, igazsagos és igaz. Altaldban
alkalmat kell nydjtani a valaszra mindazoknak, akiknek a termékét vagy cselekedetét a cikk
vizsgalat ala veszi.

Egy érték- és mértékadé médium nem mond le rovatai belsd, szerkeszt6i ellenérzésérél. Az
Ujsagirdinktol elvarjuk, hogy hatarozottan viselkedjenek azokkal a partnereinkkel szemben,
akik az udvariassagot és az egyiittmikodési készséget Osszetévesztik a szerkesztGi
ellendrzés lazitasaval. A fészerkesztének kell eldontenie, hogy egy adott partner mely
feltételei elfogadhatatlanok. A bonyolult Gigyeket a kiado vezetdjéhez kell tovabbitani.
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39. MEDIAEGYSEGESSEG

A munkatarsainkat fel kell arrél vildgositani, hogy barmely rovat szamara megszerzett
anyagot a kiadé masik részleg is felhasznalhatja. Kivételes esetben - ha a partner veszélybe
keriilne - megadhaté az a biztositék, hogy a koézremikoédése nem lesz lathaté vagy
olvashaté.

40. INTERJU VISSZAVONASARA VONATKOZO KERES

Amikor egy interjut mar rogzitettek, az alanynak altaldban nincs vitathatatlan joga a
kozzétételi hozz4ajarulds visszavonasara. A médiaetika gyakorlataban azonban iranyelv, hogy
minden ilyen kérést nagyon komolyan mérlegeliink. Hasonléképpen komolyan
megfontolanddk azok a kérések is, hogy szakitsuk félbe egy tematikus sorozatot.

41. CIKKEK ISMETELT FELHASZNALASA

A korabban mar egyszer megjelent anyagokat csak tisztességes osszefliggésben lehet a
késébbiekben ujra felhasznalni. Ehhez minden esetben sziikséges a partnereink és a
szerz6ink beleegyezése is, hiszen élet- és munkakoérilményei megvaltozhattak. A
szerkesztéknek mindig meg kell gy6z6dniik arrél, hogy egy anyag ismételt felhasznaldsa
nem ellentétes az anyag eredeti értelmezésével.

42. A NEP HANGJA” INTERJUK

Nem szabad az interjukat adatfelvételi mintanak bedllitani. A kérdezés médja olyan legyen,
ami megfelel a ,kapasbél adott” interju természetének. Bar a ,nép hangja” interju célja éppen
a spontaneitds, a rogzités céljat nem szabad eltitkolni.

43. KOZVELEMENYKUTATASOK

A kozvélemény-kutatasok a beallitddasok és a tendenciak tiikrozésére jok, de csak bizonyos
korlatok kozott. Ennek ki kell fejez6dnie az eredményekrdl valé tuddsitasban, az adatok
felhasznaldsaban. A kutatdsok fébb tipusai: A hagyomanyos véleményvizsgalatot személyes
kérdezéssel, orszagosan ezres- mintan végeztetjiik. A telefonon lebonyolitott kbzvélemény-
kutatds esetében figyelembe kell venni azt a tényt, hogy csak telefontulajdonosok keriilnek a
mintaba. A panel-kdzvélemény-kutatasokban fenndll az a veszély, hogy a minta ismétl6déen
megkérdezett tagjai esetleg beletanulnak a vdlaszoldsba, és reagaldsaik nem-tipikusak.
Barmely kutatéintézet tévedhet. Altaldban plusz - minusz harom szazalék a hibahatar. Egy
hat szazalékos kiilénbség tehdat a valésagban akdar szoros fej-fej melletti allas is lehet. A
szakszer(tlenul végzett kozvélemény-kutatds esetében a hibahatar harom szazaléknal is
nagyobb, esetleg sokkal nagyobb. Fenntartassal kell kezelni az adatokat, ha egyetlen
felmérés alapjan mutatnak jelentés véleményvaltozasokat. Ugyelni kell a ,nem tudom”
valaszok aranyara!
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A felmérések nagyon értékes jelzést képesek adni a tarsadalom reakcioirél, de valdjaban
jelzésként, és nem szilard bizonyitékként kell tuddsitanunk réluk. A kézvélemény-kutatasi
eredményeket korabbi felmérések adataival 0Osszehasonlitva kell szemlélni. Akkor a
legértékesebbek, ha egy iranyzat részeként, egy grafikon egy-egy pontjaként fogjuk fel 6ket.
Az o6sszehasonlitdsnak a leheté leghosszabb iddszakra kell kiterjednie. Valasztasi
vizsgalatok esetén legaldbb a kampdany kezdetéig kell visszapillantania. Ha a friss
eredmények élesen eltérnek a korabbi tendenciatél, lehetséges, hogy nem megalapozott a
vizsgalat. A kozonséget tajékoztatni kell err6l az eshetdségrél. Kilonods dvatossaggal kell
kezelni a szavazasi szandékokrdl sz6l6 felméréseket. Annak is lehetnek fontos valasztasi
kovetkezményei, ha a két nagy versengd két part kozott csekély -joval a hibahataron belili -,
kilonbség mutatkozik. Egyetlen vizsgalat eredményeibdél se vonjunk le messzemend
kovetkeztetéseket, s idoér6l-idére emlitsik meg a hibahatdr nagysagat. A felmérési
eredmények nem bizonyossagok. ,Jeleznek” vagy ,sugallnak” valamit, de nem ,bizonyitanak”,
nem ,erdsitenek meg”, nem ,lepleznek le”. K6zoIni kell a felmérést végzé szervezet nevét, s
azt is, kinek a megbizasabdl készitette a vizsgalatot. Szamoljunk be a kérdezés idészakarol
és a mintanagysagrél. A sportszerliség” érdekében valamennyi nagy koézvélemény-kutatd
szervezet orszagos vizsgalatainak eredményeit k6zolni kell a partok politikai tAmogatasarél.
Ovakodunk a legfrissebb felmérésrél sz616, félrevezetd szalagcimektsl. Barmely vizsgalatrol
a lehet6 legteljesebb kutatasi jelentés alapjan tudésitsunk. Jarjunk el koriltekintéen, ha a
képernyén abrazoljuk a felmérési eredményeket. Ha példaul a grafikon fliggbleges tengelyét,
mondjuk, 5%-ndl kezdjik szdmozni, a 6%-ot elér6 part népszerlisége sokkal kisebb
benyomast kelt.

44. KUTATASOK MEGRENDELESE

Barmely - tényfeltaré vagy vélemény - vizsgdlatot megbizhaté kutatasi szervezettel kell
elvégeztetni, a piac- és kozvélemény kutatasok Etikai Kédexének megfeleléen. Barmely
kutatasi megrendelés el6tt kotelezé tanacsot kérni a Tudomdnyos Tanacsadé Testiilet
elnokétdl. Az a legjobb, ha a rovat a kozvélemény-kutatds sziikségességének eldontése utan
nagyon hamar bevonja a flggetlen kutatdinkat. Az 6 feladatuk, hogy tanacsot adjanak:
ésszer(i-e a vizsgalat szandéka és tisztességesen végzik-e el. A média vezetSinek tandcsdra
sziikség lehet az eredmények bemutatasahoz is. A kutaték és a rovatvezetdk véleményének
eltérése esetén az illetékes elndkhoz kell fordulni. Ugyancsak az illetékes fétanacsadéhoz
kell fordulni, ha egy rovat politikai kutatast akar megrendelni. A média altal megrendelt
felmérésekre is teljes mértékben vonatkoznak a kozvélemény-kutatdsok természetérdl,
gyengeségeirdl és a tuddsitdsban érvényesitendd koriltekintésrdl fentebb adott irdnyelvek. A
VOKS felmérése nem jobb, nem megbizhatébb mas vizsgalatndl, s ezért nem is érdemel
kitlintetettebb banasmoédot, mint mas egyéb-részletesen ismert kozvélemény-kutatas.

45. LEVELEZES

A médium nyilvdnos szerkesztési kotelezettsége és az altalanos udvariassdg egyarant
megkivanja a beérkezé E-mailek és hagyomanyos levelek gyors és kielégit6 feldolgozasat. A
honlap ldtogatdéitél kapott levelekre az ugyvezetének kovetkezetesen, udvariasan és
lehetbleg - a fészerkesztével - 6sszhangban kell valaszolnia.
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46. LEVELEK, E-MAILEK

A kozonség levelei szdélhatnak a kiadénak altalaban, vagy az egyes rovatoknak, vagy
valamelyik djsdgironak, kiils6 szerzének. Az utébbi esetekben az illetékes feladata, hogy a
levelekre megfelel6 médon valaszoljanak. A szerkeszt6knek és a rovatkészitéknek szem
elétt kell tartaniuk, hogy a média irattarosa nyilvantartast vezet a beérkezett levelekrdl. Ez
elsésorban a kényes kérdésekben kapott levelekre, valamint a rendszeres levélirok szlk
korére vonatkozik.

A szerkeszt6ségnek cimzett levelekkel kdzvetlenil a kiado vezet6je foglalkozik. A legtobb
rutinjellegli levélre a Parbeszéd rovat vezet6je vdalaszol. A szerkeszt6k és rovatkésziték a
lehetd legrovidebb idé alatt reagaljanak, ha a valasz megirasahoz segitséget kérnek télik. A
kiad6 vezetdje felel6s az elnoknek, vagy a fészerkesztének cimzett, valami a két szakembert
kozvetlenil érinté levelek idében torténé megvalaszolasaért. A munkatarsak nagyon
koraltekintéen kommunikaljanak a levélirokkal. A kiadd (igyvezetGje és a stratégiai és
marketingvezetd levelekre adott vdalaszainak madsolatat minden esetben megkildi a
fészerkesztének is.

Bizonyos esetekben levélirok kozléseivel kdzpontilag kell foglalkozni. Evtizedes szerkesztéi
tapasztalatunk alapjan tudjuk, hogy melyek ezek az esetek. Az ilyen, eredetiben vagy
masolatban beérkez6 leveleket a cimzett ne vdlaszolja meg, hanem tovabbitsa a kiadd
titkarsagara. A honlapon kozolt valaszoknak tukrozniik kell a média egészének
gondolkodasmédjat. A szerkeszt6ség altal felkért rovatkészitéknek kozvetlenul a
fészerkeszt6hoz kell benyujtaniuk valaszleveliik tervezetét, jé6vahagyasra.

47. ROVATOK SZERKESZTES

A rovatokat koveté érdekl6désre mindig udvariasan, és - erénk szerint - atfogdan
valaszolunk, a médiaetika szokasrendi gyakorlatanak megfelel6en. A munkatarsak azonban
kiemelt koriltekintéssel jarnak el alkalmazottaink vagy partnereink privatcimének,
magantelefonszamanak kézreadasa soran.

48. SZOVEGEK, KEPEK

Amikor csak lehet6ségiink van ra, adjuk ki az érdekl6déknek a mar kozolt rovatok irott
szovegét. Elsésorban azoknak kiildjik meg a cikkek anyagat, akik joggal allitjak, hogy koézik
van a rovathoz, vagy annak témadjahoz. Ugyanigy jarjunk el azokkal is, akik ugy érzik, hogy a
szOban forgd téma rajuk nézve hatranyos volt. Az ilyen kéréseket kezeljik évatosan.

Csak a korrekturazott és véglegesitett szovegeket rakjuk ki a honlap nyilvanos felileteire.
Szovegek alapszabdly szerint illetékteleneknek nem adhatok ki a megjelenés el6tt.
Alapszabdly szerint udvariasan el kell utasitani azokat a kéréseket, amelyek a hattér-
dokumentaciékra vonatkoznak. Barmely, nem kozvetlen megrendelésére késziilt
szOvegvarians nyilvanossagra kerilése sértheti a szerzdi jogokat.
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A szerkeszt6k altalanos szabalyként, sajat hataskorben donthetnek a rovatban szerepl6ktdl
sajat szovegiikkel kapcsolatban beérkezett kérésekrél. (Ha a teljes publikacié szovegét
kuldjiuk meg, akkor a partnereink figyelmét kotelezé felhivni arra, hogy tartsdk tiszteletben a
tobbiek jogait, és az érintettek engedélye nélkiil ne hozzak nyilvanossagra az anyagot.

Az ligyvédek megkereséseivel a kiado vezetbje foglalkozik. A sajtotol beérkezé kéréseket is
a kiado lgyvezet6jének kell tovabbitani. A kiadé vezet6jének joga van kozvetlenil az egyes
rovatosztalyoktol szovegeket bekérni, de 6 felel6s a sziikséges engedélyek beszerzéséért is.
Kutatasi céli kérésekre kildnleges eljaras érvényes, ezeket a Tudomdanyos Tanacsadé
Testilet elé kell utalni. A felmerilé koltségek miatt is fontos, hogy - a kérések egységes
kezelése érdekében -, minden indokolt megkeresés ehhez a korhoz fusson be.

49. AUTENTIKUS KUTATASOKRA VONATKOZO KERESEK

A médium szellemi anyagainak értékesitésével a stratégiai és marketingvezetd foglalkozik. A
kereskedelmi szempontokon tul vannak szerkesztési és szakmapolitikai megfontolasok is.
Az egyuttmikodési megallapodasok alapjan mikodd hircseréktdl eltekintve, csak akkor
adunk ki anyagokat, ha megfelel6, kulonleges biztositékot kapunk felhasznalasuk
korilményeirdl. Kivételes esetben a fészerkeszt6 dénthet Ugy, hogy oktatdsi vagy képzési
célra hozzaférhetévé teszi valamely rovat anyagat egy kils6é szervezet szamara.

50. A CIKKEK ELOZETES MEGTEKINTESE

Kiviilalloknak rendszerint az alabbi okok egyike miatt engedjiik meg, hogy szerkesztés eldtt
elolvashassanak egy-egy irast. Hirgeneralds, vagy publicitas keltése céljabol, illetve -
kivételes esetben - a szerepl6knek vagy mas kozremikodbéknek adunk lehetéséget
ténykérdésekkel kapcsolatos megjegyzésekre. A média sajat pr-ét szolgdlé lgyek esetében
be kell tartani néhany egyszerd szabalyt.
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A kiils6 pr-ért felel6s munkatarssal egyuttmikodve szervezzilk meg a megtekintést; ne
mutassunk be a cikket tul sokkal az szerkesztés elé6tt; lehetdleg csak kész, jévahagyott
valtozatot. Az ellen6rz6 szlirokon atment anyagokat mutassunk be, ne pedig olyanokat,
amelyeknél még egyéb munkalatok vannak hatra. Nem kell kiadni embargoét, ha nem
szlkséges, vagy ha nem vagyunk biztos a betartasaban. Az embargd csabit a megszegésre;
ne tulozzuk el a program egyes vonatkozasait a kérdésekre adott valaszokban és a média
sajat nyilvdnossagszervezése soran. A szdrdanyagaink legyenek ugyanolyan megbizhatéak,
mint egy jo cikk. Kritikai és politikai vonatkozasu irasok el6zetes megtekintései problémakat
okozhat. Az (jsagird a tényleges megjelenés el6tt felkérheti a kézremikodé politikusokat,
hogy reagaljanak az adott irdsra, s ezt el6zetesen kozolheti. Ezért az el6zetes megtekintés
rendszerint elfogadhatatlan, mert a munkankba valé beavatkozdshoz vezethet. A politikai
szempontbdél kényes, vagy varhatdan tarsadalmi vitat kivalté irasokat vagy ne mutassuk be
elézetesen, vagy csak a szerkesztés idépontjahoz kozeli napon, vagy koézoljik el6re, hogy a
valaszkritika csak a megjelenés utan publikalhaté. A rovatkészitéknek idénként kényelmes
vagy elényds, hogy a tényleges bemutatds el6tt megengedik a megtekintést a szerepl6knek
vagy a rovatban mas médon koézremiikodé személyeknek, szervezeteknek. Erre csak
megallapoddas alapjan kerilhet sor. Ez a kivételes, nem pedig az altalanos eljaras. Egyetlen
interjualanynak, vagy mas kozremi(koddének sincs olyan joga, hogy kovetelhesse a
megtekintést. Az el6zetes ismertetés engedélyezésével azonban rovat készitéje nem adja fel
szerkeszt6i befolyasat és felel6sségét.

Ha egy rovatban szerepl6 szervezet azért kap lehetéséget az elézetes kontrollra, hogy
valaszolni tudjon, akkor azt a megjelenés el6tti idépontra id6zitjik.

51. MEGJELENES ELOTTI KONTROLL

El6zetes megtekintések engedélyezésénél vegyik figyelembe az aldbbiakat! Mindig
szamoljunk azzal a kockdazattal, hogy kisérlet torténik a rovat szerkesztésébe vald
beavatkozasra. Erdemes vallalni a kockazatot, ha ezaltal egyébként elutasitott, fontos
interjuk elkészitése, vagy informacié megszerzése valik lehetségessé. Elfogadhatd az olyan
megallapodds, amikor egy érintett csak a rd vonatkozé részt tekinti meg az irasbdl; de
tegyuk egyértelmi(ivé, hogy az el6zetes bemutatds célja a ténybeli hibak kiigazitasa;
szO0gezziik le, hogy mindsités, megitélés dolgaban a rovatkészit6é a végsé dontés joga;
tegyuk vildgossa, hogy a végsé szerkesztbi ellen6rzés a rovatkészit6 joga; lehetdség szerint
a_ felvétel készitése elétt és irasban rogzitsik az ilyen megallapoddst. Szervezetek
néhanapjan, maganszemélyek még ritkabban fellépnek olyan igénnyel, hogy csak abban az
esetben mikodnek kdzre, vagy jelennek meg a rovatban, ha a veliik készitett interjat teljes
egészében és megszakitas nélkil mutatjuk be, vagy hogy azt mas rovatokban ne adjuk le.
Az ilyen feltételek altaldban nem fogadhatdk el. Kivételes az olyan megdllapodas, hogy egy
felvett anyag felhasznaldsat csupan egy meghatarozott rovatra korlatozzak. Altalanos
szabdly, hogy a kiado egyik részlege szamara rendelkezésre all6 anyag a rovat bemutatdsat
kovetéen, vagy olykor mar azel6tt is, a tobbi divizid szamara is hozzaférheté. Ha valakit
megkornyékeznek egy korlatozo feltétel elfogadasa végett, konzultdljon a fészerkesztével.
Ritka lehet6ség, hogy az irdsok jovébeni felhaszndldsardl a média tdjékoztatja az érintett
egyént vagy szervezetet.
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52. NEM SZAKMAI SZERVEZETEK ANYAGAI

A rovatok idénként a tomegkommunikaciotol fiiggetlen személyektdl vagy szervezetektdl is
kapnak anyagokat. Bizonyos ilyen anyagok esetében a szokdsos szerkeszt6i meggondolasok
alapjan kell eljarni, példaul egy foldrengés pusztitasairdl késziilt amatér videofelvétel
kapcsan. Egy katasztrofa vagy merénylet aldozatairdl készitett amatér videofelvétel vagy mas
anyag megitélését az érzékenység vezérelje, hiszen tapasztalatlanok készitették, és igy
gyakran tulzottan, kegyetlenil kifejez6k lehetnek. Az illegalis csoportoktdl szarmazé, vagy
torvényellenes tevékenységekkel foglalkozé anyagok kiilonleges elbiralast igényelnek.
Ezeket nem elsésorban ujdonsagértékiik miatt kell felhaszndlni. Bemutatasukat inkabb az
tamasztja ald, hogy olyan informaciét tartalmaznak, amelyekrél a kozvéleménynek
nyilvanvaléan tudnia kell. Az ilyen anyagok Aaltalaban valjanak a tényfeltaro és
kiegyensulyozott Ujsagiras részévé, s ne hasznaljuk 6éket oOsszefliggéseikbdl kiszakitva,
magyarazat nélkil. A rovatok nem kothetnek szerz6dést ilyen anyagok megszerzésére, és
fizetésre sem kerlilhet sor. K6z6lni kell, hogy amint arra lehetéség nyilik, kotelezé atadnia
az anyagot a renddérségnek annak kozlésével egyltt, hogy milyen médon tett szert a
dokumentumokra. A nem belsé munkatarsakt6l szarmazé anyagok felhasznaldsanal minden
esetben meg kell valamiképp jelolni a forrast. Egy amatér videofelvételt is jeldlni kell. Ez
gyakran jatszhat fontos szerepet a tudésitas koriilményeinek megitélése soran.
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53. NOK

Sok n6é Magyarorszagon még ma is ugy érzi, hogy diszkriminacié éri a médiaban, és gyakran
valéban ez a helyzet. Ezért is fontos szerkeszt6k megfelel6 széhasznalata. A munkahelyek
és szerepek leirdsanal hasznaljunk olyan fordulatokat, amelyek figyelembe veszik az
érintettek érzékenységét. Helytelenek és valdszinlleg sértéek azok a rovatok, amelyek
meggondolatlan maédon lesziikitett vagy masodlagos szerepekben abrazoljak a ndket.
Szamos esetben lényegtelen, hogy a szdban forgd személy n6-e vagy férfi. Keriljiuk el az
olyan kifejezéseket és gesztusokat, helyzeteket, amelyek 6ésdi és lealacsonyit6
sztereotipiakat idéznek fel.

54. OBSZCENITAS, KAROMKODAS

A karomkodasok visszatetszést keltenek. Abszollt szabalyok nincsenek, de a rovatdontések
kapcsan kotelez6 megfontolni az aldbbiakat: milyen rovatban és 6sszefliggésben jelenik
meg a sz6 vagy a kép; melyik programban és milyen idépontban sugarozzuk; mi a téma.
(Egy AIDS-el foglalkozo szerkesztés, példaul, sziikségképp tartalmazhat olyan anyagokat,
amelyek a kozonség jelentds részében visszatetszést kelthetnek). Ha nem vagyunk biztosak
a dolgunkban, forduljunk tanacsért a f6észerkeszt6héz, vagy a Tudomanyos Tanacsado
Testllet tagjaihoz. Ocsmany karomkodasok kozreadasa esetében kotelezé kikérni a
jovahagyast. (llyen volt példaul Porzse Sadndor - a Jobbik parlamenti képvisel6jének -, tragar
bekiabaldsa a Magyar Parlament llésén, 2010. november 09-én.)
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55. OREGEK

A rovatkésziték sulyos hibat koévetnek el, ha olyan latszatot keltenek, hogy az ,elaggottak”
vagy ,az oregek otthona” koti le a figyelmiiket. Az altalanos helyzetet és az egyedi eseteket
egyarant be kell mutatni. Az idés korosztalytagjaival nem szabad ugy banni, hogy Ugyis csak
,oregek”, ,aggastyanok”, vagy ami még rosszabb, ,6regek és zavaros gondolkodasuak”.

56. PARTATLANSAG

A szerkesztés egyik legfontosabb szempontja a partatlansdg. A publikacidék szerkesztési
gyakorlatanak végsé soron a nemzet egészét kell szolgalnia. Ez azt jelenti, hogy ismerjiik és
becsiljik az emberek szdzezreinek egymastdl kiilonb6z6 izlését, véleményét és
gondolkoddsmodjat. Mindez er6feszitést és képzelSerét kivan. Minden rovatvezetd kisérje
figyelemmel és dolgozza fel a teriiletére tartozo6 jelent6sebb tarsadalmi tevékenységeket, és
iranyzatokat. Az objektiv ténykozlé rovatok készit6i legyenek nagyon koriltekintéek és
igényesek. A hirekkel kapcsolatos dontéseket a legmagasabb szintl szakértelem hassa at.
Az események feldolgozasahoz koételez6en hozzatartozik az elmélyilt vizsgalodas.
Ovakodjunk a gyors és leegyszer(sitd jellegli, kozkeletl feltételezésektsl. Gyakran kell
tudédsitanunk arrél, hogy egy vitdban vagy esemény kapcsan mi a véleménye az érintett
intézményeknek, és a fontosabb résztvevéknek. A jo tudositas azonban nem elégszik meg
ennyivel. Olyan intelligens és jol informalt beszamolot kell adnunk, hogy ennek alapjan a
kozonség véleményt tudjon formalni. Az Gjsagiré hangot adhat értékelé véleménynek, de
tilos a megfellebbezhetetlen vagy mas nézeteket figyelmen kivil hagyo allasfoglalas. Az
értékel6 vélemény akkor a leginkabb helyénvald, ha egy tapasztalt allando szerzd, vagy
kommentator tekintélye és szavahihetésége, s az érthetéen bemutatott tények tamasztjak
ala. Az értékeld véleménynek a k6zonség szemében is lényeglatonak és tisztességesnek kell
lennie. A partatlan rovatai alapjan az olvasék, vagy a honlap latogatéi ne érezzék, hogy a
szerzének elfogult a személyes véleménye a szdéban-forgdé lgyrél. A rovatvezetdk, az
Ujsagirdk és a partnereik nem kelthetik azt a benyomast, hogy mar eleve megvolt az
értékitéletik a széban forgd témardl. Nem engedheté meg, hogy a nyilvanossag egy-egy
meghatarozott allasponttal azonosithassa a szerkesztéket, és a szerz6ket a rovataik
szempontjabdl jelentés kérdésekben. Az interjukérdések sem nyiltan, sem burkoltan nem
tartalmazhatnak széls6ségesen elfogult véleményt. Lehetnek bennlik szubjektiv
megjegyzések, amelyek segitik megmagyarazni vagy elemezni a problémakat, de csak akkor,
ha nem fejeznek ki sem nyilt, sem rejtett személyes elfogultsagot. A képeket, grafikonokat
és mas szemlélteté anyagokat is partatlanul kell megvalasztani és kdzreadni.
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3. dbra. Az lllusztrdcio Fuchs Tamds fotomuvész munkdja*

OSSZEFOGLALAS Egy fiiggetlen Gjsagirénak nem kell foltétleniil gondoskodnia arrél, hogy
minden egyes cikkben, vagy hiranyagban megszélalhasson valamennyi érintett fél. Lehet
helyénval6 a téma szlik fékuszba allitasa is. De az esemény ismertetését és az interjualanyok
kérdezésének modjat ilyenkor is a pdrtatlansag szellemének kell meghatdroznia. A
fészerkesztd, a szerkeszt6k, és allandd tudésitdk kotelesek gondoskodni arrél, hogy egy
ésszerl idészakon belil eleget tegyenek a témadjukkal kapcsolatos sokféle nézet és érdek
bemutatasanak. Nem elfogadhaté allaspont, hogy madas kozlési eszkdézok majd
gondoskodnak az egyensulyt megteremt6 nézetek kifejezésérél.

Vannak azonban olyan esetek, amikor valamennyi fontos nézetnek helyet kell kapnia
egyetlen rovatban, vagy azért mert valészindtlen, hogy egyhamar visszatérjen a témara, vagy
pedig a probléma kiilonlegesen kényes és siirgeté volta miatt.

4 Forras: PR Herald (www.prherald.hu) szerkesztéségi archivum. 2010. november 09.
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A leggondosabban azokkal a bonyolult problémakkal kell foglalkoznunk, amelyekrél komoly
és massal perleked6 allitdsok hangzanak el. A rovid tuddsitasokbdl épitkezé hir- és
magazinrovatokban rendszerint egy bizonyos idészak alatt, az események fejlédésének
megfelel6en, apranként dolgozzuk fel teljesen a témat. Az elemzé rovatokban kezdettél
fogva legyen vildgos az atfogd szandék. Konkrétan kell torekedniink arra, hogy egy
rovatban, vagy egy tervezett sorozatban vegyiik figyelembe mindegyik felet. Még ha nem is
lehet minden aspektust részletekbe menéen megvizsgalni, akkor is tikrozni kell
mindegyiket. Barmely vizsgalédasnak messzemenden figyelembe kell vennie az
osszefliggéseket. Lehet, hogy ehhez nem elegendé a szokasos energiaraforditas. Meg kell
fontolni tovabbi informacié-feltarassal foglalkozé személyek bevonasat. A szerkesztéknek
elegendé idé6t kell kapnia a téma alapos vizsgalatara.

Ha az anyagot mar Osszegydjtottik, a végsé formdba ontés a szokasosnadl tobb idét
igényelhet. A rovat korai szakaszaban kell bevonni a fészerkeszt6t. Ha egy téma rendkivili
mértékben ellentmondasos, csak a nyilvanvaléan partatlan feldolgozas mutathatja be és
elemezheti megbizhatéan az eseményeket.

A rovatnak minden vonatkozdsdban - az irott szovegtdl az interjuk kérdésein at az anyag
kivdlasztasaig - meg kell tudnia gy6zni a k6zénséget arrdl, hogy a problémat elfogulatlanul,
elére megfogalmazott végkovetkeztetések nélkil, tisztességesen tartuk fel.

Még aprdsagok is olyan szinben tlinhetnek fel, mintha egy el6zetesen meglévé allaspontrél
arulkodnanak, kilondsen, ha megismétlédnek. A ,De...” vagy mas kifejezések szlikségtelen
haszndlata példaul ellenségesnek vagy elutasitéonak latszédhat.

A kommentarok legyenek nagyon koriiltekintéek, hogy ne tartalmazzanak a tények altal nem
tokéletesen igazolt, atfogd vagy részletes kovetkeztetéseket.

A bonyolult, s kiléndsen a gyorsan lezajlé események szemtanuit ne tekintsik, és ne
mutassuk be kétségbevonhatatlanul megbizhatéként. Még a gyakorlott megfigyelék
beszamoldi is el szoktak térni egymastdl. Ha egy szemtanu allitdsat nem lehet megerdsiteni,
akkor ezt egyértelmien kozoélni kelll Fenntartdssal kell kezelni az ismeretlen
személyazonossagu tanukat, és azokat a személyeket, akik ,csak hattér-informaciéként”
hajlandék megfigyeléseiket kozolni.
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TANULASIRANYITO

A sajtérol az 1986. évi ll. toérvény (Stv.), valamint a végrehajtasarél sz6l6 12/1986. (IV. 22.)
Minisztertandacsi rendelet rendelkezik. E jogszabalyok megalkotdsakor, a rendszervaltozas
elétt, a média, igy a sajté is — szinte kizarélagos — allami tulajdonban voltak.

A magyarorszagi sajté szervezetének kialakitdsa, miikodtetése és finanszirozdsa egyarant
allamparti iranymutatdsok, parthatarozatok formajadban tortént. Ugyanakkor kozvetlen
cenzUra nem érvényesilt, a nyolcvanas évekre az ,6ncenzura" hatdrozta meg a
sajtoszabadsag hatarait.>

A SAJITOTORVENY

A sajtétorvény nem az alkotmany sajtdszabadsagot deklaralé kiinduldsi pontjaboél, hanem a
tajékoztatas feladatabol indul ki.

Stv. 2. § (1) A Magyar Kdéztdrsasagban mindenkinek joga van arra, hogy tajékoztatast kapjon
szlikebb kornyezetét, hazijat, a vildgot érint6 kérdésekben. A sajté feladata — a hirkozlés
mas eszkozeivel 6sszhangban — a hiteles, pontos és gyors tajékoztatasrol valé
gondoskodas.

Ezt nem csupdn 6nalléan, de a kildnféle szervezetek tAmogatasaval kell elérnie.

Stv. 4. § (1) A hiteles, pontos és gyors tajékoztatast az allami szervek, a tarsadalmi
szervezetek és az egyesiiletek a sajat kezdeményezéseikkel, tovabba a sziikséges
felvilagositasoknak és adatoknak a sajto rendelkezésére bocsatasaval kotelesek eldsegiteni.

Kilénleges — nehezen értelmezhetd, s még nehezebben ellenérizhetd, szamonkérheté —
feladatot is meghataroz a torvény: "A sajtdé segitse elé a tarsadalmi jelenségek kozotti
o0sszefliggések megértését." (Stv. 2.8 (3)).

Azonban a tdjékoztatasnak természetes korlatai vannak!

Stv. 3. § (1) A sajtészabadsdg gyakorldsa nem valdsithat meg blncselekményt, vagy
blincselekmény elkovetésére valé felhivast, nem sértheti a kozerkolcsot, valamint nem jarhat
masok személyhez fliz6d6 jogainak sérelmével.

Ezeknek a korlatoknak az értelmezése, tartalommal vald kitoltése szamos birdsagi eljaras,
eseti dontés, valamint Polgari Kollégiumi hatarozat soran alakul(t) ki.

Tovabbi korlatokat a sajtotermékek terjesztésére is meghataroz a torvény:

5 Forras: Dr. Szaldobagyi Zsigmond Csongor: 1556_06_008 SZT-elem, NSZFI, 2010
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Stv. 17. § (1) Nem szabad nyilvanosan kézdlni azt a sajtoterméket,
a) amelynek elkobzasat a birdsag vagy a szabalysértési hat6sag elrendelte,

b) amelyet a blinteté lgyben eljaré vagy a szabdlysértési hatésag lefoglalt addig, amig a
lefoglalast meg nem sziintetik,

c) amelynek nyilvanos kozlését az ligyész felfliggesztette vagy a birésag megtiltotta,

d) amelyrél a szerkesztésre és a kiadasra vonatkozé legfontosabb adatok hidnyoznak.

A sajtotorvény szabdlyozasi korébe vonta a sajtotermékek definialdsat; a kiadassal, a
kiadasra valé jog meghatdrozasaval, a sajté szervezeti rendjével, az Gjsagirokkal kapcsolatos
szabalyok megalkotdasat.

A torvény alkalmazasaban sajtoterméknek szamit:

Stv. 20.§ b) sajtétermék: az iddszaki lap egyes lapszamai, a radio- és a televiziémdsor, a
konyv, a roplap és az egyéb szoveges kiadvany - ide nem értve a bankjegyet és az
értékpapirt -, a zenemivet, a grafikat, rajzot vagy fotot tartalmazo kiadvany, a térkép, a
nyilvanos kozlésre szant misoros filmszalag, videokazetta, videolemez, hangszalag és
hanglemez, tovabba barmely mas tdjékoztatast vagy mdsort tartalmazé, nyilvanos kozlésre
szant technikai eszkoz;

f) idészaki lap: az a napilap, folyoirat és egyéb lap, valamint ezek melléklete, amely egy
naptdri évben legaldbb egyszer megjelenik, azonos cimmel és targykorrel keriil kiadasra,
évfolyamszammal, sorszammal, keltezéssel van ellatva, és akar eredeti szerzGi alkotasként,
akar atvett forditasként az Ujsagirdi, az irdi vagy a tudomanyos mlfaj korébe tartozo
irasmuvet (hirt, tudédsitast, cikket, riportot, tanulmanyt, verset, elbeszélést stb.) fényképet,
grafikat, karikatlirat vagy rejtvényt k6zol.

Korlatozasok érvényesiilnek az egyes sajtétermékek viszonyaban. Hiszen egyfeldl:

Stv. 12. § (1) Mindenkinek jogaban all sajtéterméket eldallitani és nyilvanosan kézolni.

Ez azt jelenti, hogy szabadon alapithatd gazdasdgi tdrsasdg, vagy mas szervezet, mely
sajtéterméket jelentet meg, illetve erre magdnszemélynek is minden elézetes feltétel
teljesitése nélkiil lehetésége van. Am az idészaki kiadvanyok el6allitdsara és nyilvanos
kozlésére csak elbézetes bejelentést kovetden keriilhet sor.

A sajtotorvény megemlékezik két fontos intézményrdél:

- Magyar Tavirati Iroda;
- kotelespéldany szolgaltatdsi kotelezettség.
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A Magyar Tavirati Iroda, az Orszaggydlés altal alapitott Kozszolgalati Kozalapitvany
kizarélagos tulajdonaban allé egyszemélyes részvénytarsasag mikodésérdl, szervezeti
felépitésérgl és feladatairdl az "1996. évi CXXVIl. torvény a nemzeti hiriigynokségrél"
rendelkezik. Feladata a sajto hiteles hirekkel valé ellatasa. Ennek érdekében kiterjedt belfoldi
és kulfoldi tudésitoi halozattal rendelkezik, valamint hireket vasarol mas hiriigyndkségektdl
is. E feladatot eredetileg a Kormany felligyelete alatt latta el (@ 1037/1986. (VI. 26.) MT
hatdrozat alapjan), amig azt az Alkotmanybirésag alkotmanyellenesnek nem mindsitette
1995-ben (61/1995. (X. 6.) AB hatdrozat). Az alkotmanyellenesség legfébb inditéka a
meghatarozo6 befolyas, melyet mint felligyel6 szerv érvényesithetett.

A hirligynokségek alkotmanyos mukodésének feltételeként a torvénynek ki kell zarnia, hogy
a kozszolgalati hirligyndkségben akar az allam szervei, akar egyes tarsadalmi csoportok a
hirszolgaltatasi tevékenység tartalmara meghatdrozé befolyast gyakorolhassanak. Az
Alkotmany ugyanis, miként a radié6 és a televizié esetében, ugy a hiriigynokségek
tekintetében is megkdveteli mind az allamtdél, mind pedig az egyes tarsadalmi csoportoktol,
illetve azok szervezeteitdl valé szabadsagot.

Az allami szervektél valé szabadsdg kovetelménye a torvényhozassal és a Kormdannyal
szemben egyarant fennall, egyikiik sem juthat a hirszolgaltatas tartalmat befolydsolni képes
szervezetben meghataroz6 befolyashoz, ahogy egyébként politikai partok, érdekképviseleti
szervezetek befolydsa sem lehet meghatarozé.

A hiriigynokségi munkarél tanultak alapjan irja le, hogy mire kell iigyelni a sajték6zlemények
szerkesztéségi atvétele soran!
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MEDIATORVENY

Bar a Magyar Radié és a Magyar Televizi6 mar a rendszervdltozas elé6tt meghatdrozé
szereplGje volt a kdozvélemény alakitasanak, jogi szabdlyozottsdga meglehetésen csekélyre
sikeredett. Egyes minisztertanacsi hatarozatok (pl.: 1047/1974) inkabb a partallami
elvarasokat rogzitették. A sajtotorvény 1986-ban az elsé torvényi szintl jogforrasként
felemliti, de ekkor is csak feliiletes szabalyozas tortént. S ennek is inkdbb a gomba maddra
szaporodé helyi studiok megregulazasa volt a célja.

A rendszervaltozds soran folyamatosan megfogalmazoédott az igény egy jogallami
szabdlyozas létrehozasara. A partok kozotti eréviszonyok azonban csak egy konszenzust
tudtak kialakitani: e torvény kétharmados jellegét. S aztan épp ez lett a gatja a jogszabaly
megalkotasanak.

Hosszu kiizdelmek aran 6 év utan, 1995. december utolsé napjaiban fogadtak el az 1986.
évi . torvényt a radidzasrol és a televizidzasrol.

Bar kozkedvelt nevén: médiatorvény, valéjaban (és pontosan) az 1996. évi |. torvény a
radiozasrol és televiziézasrol. Hatdlya azonban a cimnél némileg tagabb: az kiterjed a
musorszolgaltatasra és az ezzel 6sszefiiggd misorterjesztésre is — a Magyar Koztarsasag
teriletén miikodd szervezetek esetén.

A.) irott, kontra elektronikus kézlés

Ezzel az élet egy Uj terlletére tor be a részletes, sokszor inkdbb a megalkotasanak
korilményeit tikrozé jogi szabalyozas. Amig hosszu évszazadokon keresztil a szébeli
véleményformalast csupan a sajté irdsos volta torte at, azt mara jelent6ségében messze
felilmulta a radi6 és a televizid térnyerése. Ezt sok tarsadalmi valtozas mellett elésegitette,
hogy — bar a vildigon a népesség egyre nagyobb ardnyban részesil iskolai képzésben, igy
irastudéva valik —, am ezeknek a médiumoknak az lizenetéhez még erre a terjed6 tudasra
sincs szikség. Elegendé a hang és a vizudlis informacié, élmény befogadasa. Ennek a
politikaban is messzemend kovetkezményeit mar a XX. szazad kozepétél az amerikai, majd
mas orszagok vdlasztdsi kampdanyaiban is kihasznaljdk — nalunk is ez valt a politikai
kommunikacié f6 terepévé.

Ugyanakkor mas a gondolathordoz6 eszkoz elérhet6sége. Amig a papirbdl csupan az anyagi
forrasok befolydsoljak a felhasznalt mennyiséget, s reciklalhatésaga, egyszerd eldallitasi
technologidja miatt ez egyre alacsonyabb aron val6 elérhetéséget jelent, az elektronikus
médidk szdmdra a hordozo frekvencidk nem allnak korlatlanul rendelkezésre. S ez
elsésorban a foldfelszini szabad sugarzasi adodkra érvényes. Ugyan Osszetettebb
technoldgidkkal (digitdlis miusorszéras, miiholdas kozvetités) ndvekszik a kioszthatd
csatornak szama, dm ehhez megfelel6 végponti berendezésekre van sziikség. A frekvenciak
kiosztasat — a hulldmterjedés fizikai jellemzGinek figyelembe vételével — pedig nemzetkozi
egyezmények szabalyozzak.
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Az eltér6 szolgaltatéi helyzet eltér6 szabdlyozast igényel. Ez mar a 2.§ értelmezé
rendelkezéseibdl is kitlinik — az irott sajté kozértheté fogalmai helyett itt részletesen
definialt, a koznyelvitél eltéré jelentéstartalommal megjelend kifejezésekkel, fogalmakkal
talalkozunk.

A média hatalmat leginkdbb mégis az alapelveket megfogalmazé rész mutatja — nem
lehet6ségeivel, hanem a rea rétt korlatok miatt:

Média tv. 3. § (1) A Magyar Kéztdrsasdgban a miisorszolgdltatas — e torvény keretei kdzott
— szabadon gyakorolhatd, az informacidk és a vélemények miisorszolgaltatds utjan
szabadon tovabbithaték, a nyilvanos vételre szdnt magyarorszagi és kulféldi misorok
szabadon vehet6k. A mlsorszolgaltaté — a torvény keretei kozott — ondlléan hatarozza
meg a miisorszolgdltatas tartalmat, és azért felel6sséggel tartozik.

(2) A misorszolgaltatd koteles tiszteletben tartani a Magyar Koztarsasdg alkotmanyos
rendjét, tevékenysége nem sértheti az emberi jogokat, és nem lehet alkalmas a személyek,
nemek, népek, nemzetek, a nemzeti, etnikai, nyelvi és mas kisebbségek, tovabba valamely
egyhaz vagy vallasi csoport elleni gyllolet keltésére.

(3) A misorszolgaltatds nem irdnyulhat semmilyen kisebbség, sem barmely tébbség nyilt
vagy burkolt megsértésére, kirekesztésére, annak faji szempontokon alapulé bemutatasara,
elitélésére.

4. § (1) A kozérdekl6désre szamot tartd hazai és kilfoldi eseményekrél, vitatott kérdésekrdl
a tdjékoztatdsnak sokoldalunak, tényszerlinek, idGszerlinek, tdrgyilagosnak és
kiegyensulyozottnak kell lennie.

(2) A misorszolgaltatasban kozzétett mlisorszamok 0Osszessége, illetbéleg ezek barmely
tartalom vagy miifaj szerinti csoportja nem allhat part vagy politikai mozgalom, illetve ezek
nézeteinek szolgalataban.

(3) A misorszolgaltaté politikai tdjékoztaté és hirszolgdltatd6 miisorszamaiban
musorvezetéként, hirolvasoként, tudositoként rendszeresen kézremikodé munkatarsak — a
munkavégzésiikre irdnyuld jogviszonyuktol fiiggetleniil — mdsorszolgaltatonal politikai
hirhez véleményt, értékel6 magyarazatot — kivéve a hirmagyarazatot — nem flizhetnek.

(4) A miisorban kozzétett hirekhez flizott véleményt, értékel6 magyarazatot e minéségének
és szerz6jének megnevezésével, a hirektél megkilonboztetve kell kézzétenni.

Az emlitett konnyl hozzaférés a befolydsszerzés kirivéan kénnyl terepévé valt nem csupan
a reklamok, de a vilagnézeti, vallasi, tudomanyos és tarsadalmi nevelésben is. Mivel a
gyermekeket a legkdénnyebb befolyasolni, illetve védtelenségiiket kihaszndlni, ezért szamos
korlatozo szabaly biztositja a kdzlés etikajat. Ennek egyik eszkdze a mlsorszamok tartalmi
szempontok szerinti kategorizalasa.

31




MEDIAJOG ES MEDIAETIKA

Média tv. 5/A. § (1) A mlsorszolgaltaté — a muisor-el6zetes, a hirmlsorszam, az id6észeru
eseményekkel foglalkozé miisorszam, a sportm(isorszam valamint a reklam kivételével —
valamennyi, altala kdzzétenni kivant miisorszamot a kozzétételt megel6z6en az 5/B. §
szerinti kategoériak valamelyikébe sorolja.

(2) A miusor-el6zetes nem teheté kozzé olyan idészakban, amikor az altala bemutatott,
ismertetett miisorszam nem lenne kézzétehetd.

(3) ld6észerli eseményekkel foglalkozé miisorszam, sportmiisorszam, illetve reklam nem
teheté6 kozzé olyan idészakban, amelyben tartalmanak megfelel6 kategdéridba soroldsa
esetén kozzétételének — elbére lathatéan — nem lenne helye.

5/B. § (1) Azt a miisorszamot, amely korhatarra tekintet nélkil megtekinthetd, az |I.
kategéridba kell sorolni.

(2) Azt a mlsorszamot, amely tizenkét éven aluli nézében félelmet kelthet, illetve amelyet
koranal fogva nem érthet meg vagy félreérthet, a Il. kategoriaba kell sorolni. Az ilyen
muisorszam mindsitése: tizenkét éven aluliak szamara a megtekintése nagykoru feliigyelete
mellett ajanlott.

(3) Azt a misorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven aluliak fizikai, szellemi vagy erkélcsi
fejlédésének kedvezdtlen befolydasolasara, kilonésen azdltal, hogy kozvetett mddon utal
erdszakra, illetve szexualitasra, vagy témdjanak meghatdarozé eleme az erdszakos modon
megoldott konfliktus, a lll. kategériaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam mindgsitése: tizenhat
éven aluliak szamara nem ajanlott.

(4) Azt a misorszamot, amely alkalmas a kiskortak fizikai, szellemi vagy erkélcsi
fejlédésének kedvezétlen befolydsoldsara, kilondsen azaltal, hogy meghatarozé eleme az
erészak, illetve a szexualitds kozvetlen, naturdlis abrazoldsa, a IV. kategoridaba kell sorolni.
Az ilyen misorszam mingsitése: tizennyolc éven aluliak szamara nem ajanlott.

(5) Azt a misorszamot, amely alkalmas a kiskortak fizikai, szellemi vagy erkolcsi
fejlédésének sulyosan kedvezétlen befolyasolasara, kilondsen azaltal, hogy pornografiat
vagy szélsGséges, illetve indokolatlan erészakot tartalmaz, az V. kategoriaba kell sorolni.

5/C. § (1) A |Il. kategéridba sorolt mdlsorszam tizenkét éven aluliaknak szant
mUisorszamként, illetve ilyen misorszamok kozott nem teheté kozzé, egyébként megfelel
jelzéssel barmikor kozzétehetd.

(2) A lll. kategodriaba sorolt misorszam megfeleld jelzéssel ellatva 21.00 és 05.00 6ra kozott
tehet6 kozzé.

(3) A IV. kategodriaba sorolt miisorszam csak 22.00 és 05.00 o6ra kozott teheté kozzé,
megfeleld jelzés feltlintetése mellett.

(4) Az V. kategoriaba sorolt mlsorszam nem tehet6 kozzé.
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megfelel6 médon teheté kozzé.
(2) A mlsorszam kozzétételének kezdetekor k6zolni kell annak mindsitését.

(3) Az egyes misorszamok kozzétételekor a kategéridgjuknak megfeleld jelzést piktogram
formajaban a képernyd valamelyik sarkaban is meg kell jeleniteni Ggy, hogy az a mlisorszam
teljes id6tartama alatt lathaté legyen. Az |. kategéridba tartozé miisorszamok esetében a
jelzést nem kell feltiintetni. Radiés muisorszolgaltatoknal jelzést nem kell alkalmazni.

Szdmos, a milsorszolgaltatékat elmarasztalé dontés oka e szabdlyok megsértése. A
fogyaszték birkasagat (tehat e szabalyozas okat) mi sem jelzi jobban, mint az egyes
televiziés csatorndk "elsotétités" alatti nézettsége...

Azonban ezeknek a hatdroknak a megtartdsa nem esik egybe a szolgdltaték lzleti
érdekeivel, igy szdmos modon kijatszani igyekeznek. Ezt segiti a tarsadalmi kozfelfogasban
az egyes események, cselekmények megitélésének oldédasa is. Azok az etikai normak,
melyek alapjan az el6z6 generaciék nevelkedtek (az erészak, a nyilt szexualitas, stb.
megitélése szempontjabél) az angolszasz kultdra rendszervaltozas utani dompingje hatdsara
elenyésztek.

B.) Iranyito felligyelet

Sokdig kérdés volt, hogy kinek joga irdnyitani a radiok, televiziok miikodését. Torténtek
kisérletek a kormany hataskorébe szervezésre is, mely nyilvanvaléan — a valasztasok
nyertesének megfelelé politikai légkort erdsitve — a sajtészabadsag megnyirbaldsa lett
volna. Az Alkotmanybirdsag is kimondta ennek alkotmanyellenességét 1992-ben (37/1992
(VI. 10.) AB hatarozat). Erdemes nem csupan a dontést, hanem annak mives indoklasat is
felidézni (s bar e helyiitt csak a médiatorvény szabalyozasi korébe tartozéan idéziink, a
sajtéra vonatkozo megallapitasai is maig hatoak):

A véleménynyilvanitasi szabadsagot a radié és televizié esetében azonban jogilag
részletesen szabdlyozott szervezeti megoldasokkal kell biztositani. A szervezeti megoldasok
alkotmanyossagat az mindsiti, hogy elvileg képesek-e biztositani a tarsadalomban meglévé
vélemények teljes kord, kiegyensulyozott aranyud és valésaghu kifejezésre jutasat, valamint a
kozérdeklédésre szamot tarté eseményekrdl és tényekrdél valo elfogulatlan tajékoztatast.

Az elvi lehet6ség természetesen nem garantal tényleges fliggetlenséget — ez mar nem jogi,
hanem erkoélcsi kategoria.

C.) Miisorszolgaltaték tipusai
A médiatorvény két szolgaltatdi tipust hataroz meg eltéré kotelezettségekkel:

- kozszolgalati;
- nem kozszolgalati (koznyelvben: kereskedelmi).
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Kozszolgalatiak a Magyar Radié Zrt., a Magyar Televizio Zrt. és a Duna Televizié Zrt.
Mas szempontl osztalyozas szerint:

- kozszolgalati mlsorszolgaltato (a kozszolgalat meghatarozo szerepléje);
- kozmisor-szolgaltatd (a kozszolgalati misorok vannak tobbségben sajat
szabalyzata alapjan).

Mindketté szamara kotelezé elvaras:

A kozszolgalati misorszolgaltato és a kézmiisor-szolgdltaté kilonosen koteles a nemzet, a
nemzeti, az etnikai, a nyelvi és mas kisebbségek méltésagat és alapveté < érdekeit
tiszteletben tartani, nem sértheti mas nemzetek méltésagat.

D.) ORTT, Médiatanacs

Az Orszdgos Radio és Televizio Testllet (ORTT) feladata volt az alkotmanyban
meghatarozott elvek érvényesitése, valamint a mdsorszolgaltatasra vonatkozé szabalyok
betartdsanak ellendrzése. E testiilet fliggetlenségét is igyekeztek korilbastyazni kilonféle
szabdlyokkal.

A 2010. évi LXXXII. torvény a feliigyeleti jogosultsagokat alaposan atalakitotta. Az Orszagos
Radio és Televizid Testilet helyébe a Médiatandcs lépett, melynek a jogszabdly szerint a f6
feladata:

Média tv. 31.§ (3) A Médiatanacs

a) a tajékoztatasi monopdliumok lebontasaval és uUjak létrejottének megakadalyozasaval, a
miisorszolgaltatdk piacra lépésének és fliggetlenségének el6segitésével védi és biztositja a
szolasszabadsagot, ~ennek érdekében ellatja a médiapiac és a szomszédos piacok
felligyeletét, elemzi az érintett piacokon fenndllé versenyt, illetve annak hatékonysagat,
azonositja az egyes érintett piacok szereplGit, és meghozza a tdrvényben szabalyozott
monopdliumellenes hatdsagi dontéseket;

b) figyelemmel kiséri a sajtészabadsag alkotmanyos elveinek érvényesilését, errél
tajékoztatast ad az Orszaggydlésnek.

A Tandcs tagjainak fliggetlenségét hivatott biztositani, hogy:

Média tv. 31.§ (4) A Médiatanacs és tagjai csak a torvénynek vannak aldrendelve, és
tevékenységiik korében nem utasithatok.

Azonban a kinevezési rendszer feltételei miatt (is) szamos tamadas célpontjava valt az (j
testilet.

A Médiatanacs mellett miikodé Panaszbizottsdg segiti a kiegyensulyozott tdjékoztatds
kovetelményeinek betartasat.
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Milyen aktudlis jogszabalyi valtozasok torténtek a médiatorvény hatdlybalépése oétal

E.) Reklam

A sajtotermékek esetében a rekldmok gatja nem annyira jogszabalyi, mint értékesithetségi
kérdés: ha nincs tartalom, a fogyaszté nem vasarolja meg az adott sajtoterméket.

Azonban a kindlat emlitett sz(ikossége folytdn ez az elv nem érvényesithet6 az elektronikus
szolgdltatasok esetében. Ezért a médiatorvény hatarokat szab. Két kategériat kilonboztet
meg, eltér6 szabalyok felallitasaval:

- reklamok;
- tamogatott miisorszamok.

A rekldamkorlatok részben a reklamozas id6tartamaval, részben tartalmaval kapcsolatban is
szigoru szabalyokat allapitanak meg. (Ennek kdvetkezménye, hogy az egymast bemészerold
kereskedelmi csatorndk munkatarsai — a masik csatorna miisorat — stopperrel a kézben
kisérik figyelemmel: szabalysértés, s retorziét remélve.)

A tamogatott milsorok esetében a f6 tilalomfak:

- kozvetlenll a mlisorszamhoz kapcsolédéan meg kel nevezni a tdmogatot;

- part, politikai mozgalom nem lehet tamogaté (s a timogat6 nevében sem szerepelhet
part neve, jelszava, emblémaja);

- nem rekldmozhaté termék eldallitéja, nagykereskedelmi forgalmazéja, vele
kapcsolatos szolgaltatas nydjtoja sem jelenhet meg tamogatéként.

A reklamtevékenységet kilon térvény szabalyozza: az 1997. évi LVIII. tdérvény a gazdasagi
reklamtevékenységrél helyébe a 2008. évi XLVIII. torvény a gazdasagi rekldmtevékenység
alapvet6 feltételeirél és egyes korlatairdl 1épett.
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| 1. feladat

Melyik a 4 legfontosabb szabdlyoz6 elve egy médiaszerkesztdség Médiaetikai Kédexének?

1)
2)

3)

4)

2. feladat

Ki kérhet sajt6-helyreigazitast és hogyan?

3. feladat

Gondolja végig a mindennapi Ujsagiréi tevékenység soran megsértheté lehetséges
médiaetikai helyzeteket! Emlitsen legalabb 10 normasértési esetet, és irja le azokat a
kovetkezé szabadon hagyott helyre!
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10.

4. feladat

Melyek a miisorszolgaltatok tipusai?
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| 5. feladat

Sorolja fel a médiajogot szabdlyozé alapveté torvényeket és azokat kiegészité egyéb,
relevans jogforrasokat!

1)

2)

3)

4)

5)

6)
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MEGOLDASOK

| 1. feladat megoldasa

Egy médiaetikai kddex - kdzvetleniil vagy attételesen -, a kovetkezd négy alapelvre épil:

szakmai tisztesség,

politikai és vilagnézeti fliggetlenség,
megbizhatésag,

és szocidlis érzékenység.

A wWw N =

2. feladat megoldasa:

Sajté-helyreigazitast az kérhet, akinek a személyére a sajtékdzlemény — akar nevének
megjelolésével, akar egyéb modon — utal, vagy akinek a személye a sajtokozlemény
tartalmabol felismerheté (PK 13.). Mivel a személyhez fliz6d6 jogokat csak személyesen
lehet érvényesiteni, ezért sajté-helyreigazitast is csak az kérhet, akire a kifogdsolt kozlés
vonatkozik, vagy akinek a személyét a kozlemény érinti. Jogi személy is kérhet sajté-
helyreigazitast ha a kozlemény a tevékenységére vonatkozik; am ha a jogi személy valamely
tagjara, csupan e tag fordulhat a kozlés ellen.

3. feladat megoldasa
Embargé sértés
Hamis tényallitasok
Manipulaci6 az illusztraciékkal
CsuUsztatas, ferdités
Kétértelmd megfogalmazasok
Informaciéforras védelmi elvének megsértése
Maganélet védelmi elvének megszegése
Bizalmas informacidk - beleegyezés nélkili -, kiszivarogtatasa
Lejaratasi kampanyokban torténd kozremiikodés

A partatlansag elvének be nem tartasa
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| 4. feladat megoldasa

A médiatorvény két szolgaltatdi tipust hataroz meg eltérd kotelezettségekkel:

- kozszolgalati;
- nem kozszolgalati (koznyelvben: kereskedelmi).

Kozszolgalatiak a Magyar Radié Zrt., a Magyar Televizio Zrt. és a Duna Televizié Zrt.
Mds szempontu osztalyozas szerint:

- kozszolgalati mlsorszolgaltaté (a kozszolgalat meghatarozé szerepldje
- kozmdlsor-szolgaltaté (a kozszolgalati mdlsorok vannak tobbségben - sajat
szabalyzata alapjan).

5. feladat megoldasa

A médiajog szakteruletének harom legfontosabb, kézvetlen jogforrasa:
A 2010. évi LXXXII. térvény

az 1986. évi Il. térvény a sajtorodl, és

az 1996. évi I. torvény a radidzasrol és televizidézasrol.

Tovabbi torvények, melyek értelmezik és kiegészitik ezt a jogteriiletet:

- 1959. évi IV. torvény a Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykonyvérél, valamint az
1952. évi lll. toérvény a polgari perrendtartasrél;

- 1978. évi IV. térvény a Biinteté Torvénykonyvrél és az 1998. évi XIX. térvény a
blintetéeljarasrol;

- 1999. évi LXXVI. torvény a szerzdi jogrol;

- 2008. évi XLVII. torvény a gazdasagi reklamtevékenység alapveté feltételeirdl és
egyes korlatairol.
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MEDIAJOG ES MEDIAETIKA

A 0950-06 modul 009-es szakmai tankdényvi tartalomeleme felhaszndlhaté az aldbbi
szakképesitésekhez:

1.) 54 321 01 0010 54 03 OKJ-azonosité , Ujsdgiro 1.”
2.) 54 321 0100 52 02 OKJ-azonositd ,Lapkiado szerkeszté munkatirsa’
3.) 54 321 0100 52 05 OKJ-azonositd ,Ujsdgird II.”

A szakmai tankonyvi tartalomelem feldolgozashoz ajanlott 6raszam: 22 éra (8 6ra elmélet és
14 6ra gyakorlat).
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A(z) 0950-06 modul 009-es szakmai tankonyvi tartalomeleme
felhasznalhaté az alabbi szakképesitésekhez:

A szakképesités OKJ azonosité szama: A szakképesités megnevezése
55213 01 0010 55 02 Intézményi kommunikator
55213 01 0010 55 03 Sajtétechnikus

55213 01 0010 55 04 Sportkommunikator

55213 01 0010 55 01 Idegennyelvi kommunikator

A szakmai tankonyvi tartalomelem feldolgozasahoz ajanlott 6raszam:
10 ora
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